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2025-1421 Mensa Heidelberg — Erlauterungsbericht zur Leistungsphase 3

Allgemeine Angaben

Projekt Umbau und Erweiterung der Mensa der Albert-Schweizer-Schule und
Staufenbergschule
Objektadresse Schwanenweg 3
69123 Heidelberg
Bauherr Stadt Heidelberg - Hochbauamt
RoémerstralBe 5
69115 Heidelberg
Stand Leistungsphase 3, 20.11.2025
Verfasser Ingenieurbiro Maul® GmbH

Krétengasse 2
64853 Otzberg

Grundlagen

Verwendete Planunterlagen:

LPH 3 Grundrisse und Schnitte vom 04.11.2025
Angefertigt von Stadt Heidelberg Hochbauamt

Ingenieurgeologisches Gutachten vom 11.07.2025
Angefertigt TONIGES GmbH Beratende Geologen und Ingenieure

Skizze zum baulichen Brandschutz vom 23.07.2025
Angefertigt von BPK Ingenieure und Sachverstandige fiir Brandschutz GmbH & Co. KG

Liftung Grundriss EG und UG vom 23.07.2025
Angefertigt von MBP Ingenieure

Verwendete Normen:

DIN EN 1990 (EC 0):  Grundlagen der Tragwerksplanung

DIN EN 1991 (EC 1):  Einwirkungen auf Tragwerke

DIN EN 1992 (EC 2): Bemessung und Konstruktion von Stahlbeton- und Spannbetontragwerken

DIN EN 1993 (EC 3 Bemessung und Konstruktion von Stahlbauten

DIN EN 1995 (EC 5 Bemessung und Konstruktion von Holzbauten

DIN EN 1995 (EC 6 Bemessung und Konstruktion von Mauerwerksbauten

DIN EN 1997 (EC 7 Entwurf, Berechnung und Bemessung in der Geotechnik

DIN 4149: Bauten in deutschen Erdbebengebieten - Lastannahmen, Bemessung und
Ausfiihrung ublicher Hochbauten

~— — — —

Zusatzlich gelten die jeweiligen nationalen Anhange.
Beschreibung des Bauvorhabens

Bei dem Bauvorhaben handelt es sich um den Umbau und die Erweiterung einer Mensa. Die beiden
bestehenden Gebdude (Lehrkiche und Fahrzeughalle) sollen umgenutzt und durch zwei Anbauten
erweitert werden. Es handelt sich um erdgeschossige Gebaude, die Lehrkiche ist teilunterkellert. Die
Baujahre der Gebaude sind nicht bekannt.

Es sei anzumerken, dass keine Bestandsunterlagen vorliegen und die Bestandskonstruktion
dementsprechend im Detail unbekannt ist. Im Rahmen der Leistungsphasen 1-3 wurden Untersuchungen
durchgefiihrt, im weiteren Planungsverlauf werden jedoch voraussichtlich noch detailliertere
Bauteil6ffnungen etc. notwendig.
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Baustoffe und Konstruktion
Bestand:

Die Lehrkiche und die Fahrzeughalle wurden augenscheinlich in Massivbauweise hergestellt. Die
Fahrzeughalle besitzt eine Rippendecke als Flachdach, die Dachkonstruktion der Lehrkiiche ist im Detail
noch unbekannt (vmtl. Stahlbetondecke). Die lastabtragenden Bauteile sind bei beiden Gebauden massiv
(Mauerwerk, Stahlbeton). Erkundungen haben ergeben, dass die Griindung auf Streifenfundamenten
erfolgte.

Erweiterungen:

Beide Erweiterungen sollen voraussichtlich in Holzstanderbauweise hergestellt werden. In der statischen
Berechnung werden jedoch beide Varianten, Holzstanderbauweise und Massivbauweise, betrachtet. Wenn
eine Entscheidung diesbezuglich getroffen wurde, ist die statische Berechnung daraufhin zu Uberarbeiten.

Lastannahmen
Eigenlast nach tatsdchlichem Aufbau
Nutzlast Nutzlast C1 fir Flachen mit Tischen
(Schulraume, Cafés, Restaurants etc.)
— 3,00 kN/m?
Trennwandzuschlag
— 1,20 kN/m?
Windlast Windlastzone 1, Gebdudehdhe ca. 4,50 m
Schneelast Schneelastzone 1 (sk = 0,65 kN/m?)
Erdbeben Erdbebenzone 1

Da keine Bestandsunterlagen vorliegen, beruhen die angesetzten Lasten der Bestandsbauten teilweise auf
Annahmen, die noch zu bestatigen sind.

Tragwerkskonzept
Bestand:

In den Bestandsgebduden ist geplant, Wande bzw. Wandabschnitte zu entfernen, um einen hdéheren
Tageslichteinfall sowie gréRere Flachen im Gebaudeinneren zu realisieren. Dies erfolgt Uber Stahltrager,
um die Sturzhéhe moglichst niedrig zu halten. Diese lagern auf dem bestehenden Mauerwerk (inkl.
Betonpolstern) oder neuen Stahlstitzen auf.

Die ausreichende horizontale Aussteifung Uber die verbleibenden Wandscheiben wird nachgewiesen.
Brandschutztechnische Anforderungen an die Bauteile werden bertcksichtigt.

Erweiterungen:

Die Dachflachen der Erweiterungen werden als einachsig gespannte Platten bzw. Balkenlagen gerechnet.
Der vertikale Lastabtrag auf die Grindungsbauteile erfolgt iber Unterziige und Stlitzen bzw. Wande. Die
Aussteifung der groferen Erweiterung erfolgt Uber die Ausbildung von Wandscheiben, das Foyer wird zum
horizontalen Lastabtrag vsl. an die bestehenden Gebdude angebunden.

Die Ubergange zwischen alten und neuen Gebaudeteilen im Rahmen der weiteren Planung sorgféltig zu
betrachten, um Zwangsspannungen o.A. zu vermeiden.
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Griindungskonzept

Fir das Grundstiick wurde ein Baugrundgutachten von der Fa. Téniges GmbH erstellt. Diese empfiehlt
grundsatzlich eine Griindung der neuen Gebaudeteile unterhalb der Auffillungen in ca. 1,40 m bis 1,80 m
Tiefe. Alternativ ist auch eine Grindung mittels tragender Bodenplatten mit Frostschirzen maéglich.
Zweitere Mdglichkeit soll angestrebt werden. Im Bereich des Foyers verlauft derzeit ein Betonkanal, dessen
(Hohen-)Lage muss noch genau verortet werden, um die Planung der Griindung des neuen Gebaudeteils
fortzuschreiben, da es hierbei zu Kollisionen kommen kann.

Bei den Ubergangen zwischen alten und neuen Gebé&udeteilen sind MaBnahmen zur Begrenzung der
Setzungsdifferenzen zu ergreifen.

Besondere statische Aspekte

In Abstimmung mit der Fachplanung fir Brandschutz und der Bauherrschaft wurde festgelegt, dass die
tragenden und aussteifenden Bauteile der Qualitat F30 gentigen sollen. Dies wurde entsprechend in der
Tragwerksbemessung bericksichtigt.

Wahrend des Umbaus sind temporare Abfangungen und Unterstiitzungen der Bestandsbauteile
notwendig.

Die Durchbruchplanung fir die neuen Installationen ist im Rahmen der Leistungsphase 5 noch detailliert
zu betrachten.

Zusammenfassung und Ausblick

Die statische Machbarkeit ist grundsatzlich gewahrleistet. Im Bestand sind Abfangungen tragender Bauteile
und die sichere Lastableitung notwendig. Durch weitere Erkundungen und Bauteil6ffnungen des Bestands
sind die Annahmen in der statischen Berechnung zu verifizieren und diese daraufhin nochmal anzupassen.
Die statische Berechnung wird im weiteren Planungsablauf fortgeschrieben. Dabei muss auch die
Abstimmung mit weiteren Gewerken und Fachdisziplinen, wie z.B. Haustechnik, Brandschutz oder
Bauphysik erfolgen.
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STATISCHE BERECHNUNG

- Leistungsphase 3 -

Bauvorhaben: Umbau und Erweiterung der Mensa
Albert-Schweitzer-Schule und
Staufenbergschule

Bauherr: Stadt Heidelberg
Hochbauamt
Romerstralte 5
69115 Heidelberg

Bauort: Schwanenweg 3
69123 Heidelberg

Bauteil: Bestandsgebaude und Anbauten

Tragwerksplanung: Ingenieurbiiro Mauld GmbH
Dipl.- Ing. Frank Mauf3
Krotengasse 2
64853 Otzberg
Tel: 06162/915050
Fax: 06162 /91 505 50
E-Mail: frank.mauss@ib-mauss.de

Nachweisberechtigung: St-512A-IngKH
Auftragsnummer:

Aufgestellt:

Otzberg, 20.11.2025

Ingenieurbiiro Mault GmbH _Krétengasse 2 64853 Otzberg Tel +49 6162 91505 0 Fax +49 6162 91505 50 info@ib-mauss.de www.ib-mauss.de
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S011 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. Vo Vorbemerkung

Gegenstand der statischen Berechnung

Bei dem Bauwvorhaben handelt es sich um den Umbau und die Erweiterung der Mensa der Albert-Schweizer-Schule
und Staufenbergschule im Schwanenweg 3 in 69123 Heidelberg.

Die bestehende Lehrkiiche und eine benachbarte Fahrzeughalle werden zur Mensa umgenutzt und durch
Durchbriiche umgebaut. Des Weiteren erfolgt der Anbau einer Erweiterung und eines Foyers.
Das Gebaude wird im Rahmen dessen auch energetisch ertlichtigt.

Die Ingenieurbiiro Mau3 GmbH wurde damit beauftragt, die statische Berechnung fiir die geplanten Mafdnahmen
zu erstellen.

Vorschriften
Die statische Berechnung ist nach aktueller Normengeneration aufgestellt.

DIN EN 1990 (EC 0): Grundlagen der Tragwerksplanung

DIN EN 1991 (EC 1): Einwirkungen auf Tragwerke

DIN EN 1992 (EC 2): Bemessung und Konstruktion von Stahlbeton- und Spannbetontragwerken

DIN EN 1993 (EC 3): Bemessung und Konstruktion von Stahlbauten

DIN EN 1995 (EC 5): Bemessung und Konstruktion von Holzbauten

DIN EN 1995 (EC 6): Bemessung und Konstruktion von Mauerwerksbauten

DIN EN 1997 (EC 7): Entwurf, Berechnung und Bemessung in der Geotechnik

DIN 4149: Bauten in deutschen Erdbebengebieten - Lastannahmen, Bemessung und Ausfuihrung tblicher
Hochbauten

Zusatzlich gelten die jeweiligen nationalen Anhénge.

Unterlagen

LPH 3 Grundrisse vom 04.11.2025
Angefertigt von Stadt Heidelberg Hochbauamt

Ingenieurgeologisches Gutachten vom 11.07.2025
Angefertigt TONIGES GmbH Beratende Geologen und Ingenieure

Skizze zum baulichen Brandschutz vom 23.07.2025
Angefertigt von BPK Ingenieure und Sachwerstéandige fur Brandschutz GmbH & Co. KG

Liftung Grundriss EG und UG vom 23.07.2025
Angefertigt von MBP Ingenieure

Lastannahmen

Standige Lasten & Nutzlasten siehe Position L (Lastannahmen)
Schnee und Wind siehe Position WS

Erdbeben Zone 1; Untergrundklasse S

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S011 2023.014 Projekt 2025-1421

Brandschutz

Das Gebaude fallt laut Bauantragsunterlagen in die Gebaudeklasse 5.

Nach Abstimmung mit dem Fachplaner fiir Brandschutz und der zusténdigen Bauaufsichtsbehdrde sind tragende
und aussteifende Bauteile in F30-Qualitat auszufiihren. Stahlbauteile sind entsprechend zu verkleiden.

Anderungen oder zusétzliche Anforderungen sind uns umgehend mitzuteilen.

Weitere Details sind der Brandschutzplanung zu entnehmen.

Aussteifung

siehe zugehdrige Positionen

Das Gebéude erfillt die Mindestanforderungen an die auf die Geschossgrundrissflache bezogene
Querschnittsflache von Schubwénden je Gebauderichtung der DIN 4149.

Grundung

Die Nutzung und damit die Lasten im Gebaude werden nicht wesentlich verandert. Daher ist weiterhin von
ausreichender Tragfahigkeit des Baugrunds auszugehen. Ggf. notwendige Detailnachweise aufgrund von
Lastkonzentrationen werden in dieser Statik ergdnzend gefiihrt, soweit Infos zur bestehenden Griindung vorliegen.
Die Grindung der neuen Gebaudeteile ist mit dem Bodengutachter abzustimmen.

Ingenieurbliro MaulR GmbH



MeinersS
Hervorheben


mb AEC

Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 7
Position Vo

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S011 2023.014 Projekt 2025-1421

Weitere Hinweise:

Alle Male sind vor Baubeginn zu tberprifen. Auch alle hier getroffenen Annahmen sind vor Baubeginn
zu verifizieren.

Das verbaute Mauerwerk und die hier getroffenen Annahmen sind durch Offnen der Konstruktion
festzustellen.

Weiterhin sind im Zuge einer Durchbruchsplanung im Bestand die Bewehrungsgrade und
Spannrichtungen der Bestandsdecken zu erkunden. Gré3ere Durchbriiche (wie z.B. fur Luftungskanale)
mussen vsl. durch Stahlkonstruktionen abgefangen werden.

Statisch bedingte Einschrankungen sind in der statischen Berechnung beschrieben.
Lastbegrenzungen sind jederzeit und strikt einzuhalten. Die getroffenen Annahmen zu den Lasten sind
durch Offnen der Bestandskonstruktionen zu bestatigen.

Eine Belegung der Bestandsdacher mit PV-Modulen wurde in dieser Berechnung nicht bertcksichtigt,
da die Konstruktionen nicht im Detail bekannt sind. Wenn PV-Anlagen installiert werden sollen, missen
weitere Untersuchungen an den Bestandsdachern erfolgen.

Bestehende Stahlbetonbauteile gemafl den Bestandsunterlagen durfen nicht verandert werden, aul3er
ein Abbruch ist in diesem Dokument explizit vorgesehen.

Die Ausfuhrungsplanungen sind uns vor Baubeginn zur Prufung vorzulegen.

Alle nicht nachgewiesenen Anschlisse sind nach den Regeln der Technik und den entsprechenden
Fachregeln des jeweiligen Handwerks druck- und zugfest auszufihren.

Tragende Bauteile missen im Bauzustand fachgerecht abgestutzt werden. Die Baustutzen sind mit
ausreichender Tragfahigkeit und Anzahl auszuwahlen und dabei stets bis ins Kellergeschoss (wenn
vorhanden) zu fihren. Bauzustande sind nicht Gegenstand dieser statischen Betrachtung.

Neue Stahltrager, welche bestehende Wande ersetzen, sind kraftschliissig unter den Decken
einzubringen.

Unter allen Einzellasten sind Betonpolster vorzusehen.

Die Ausfiihrung der Grindungen sind in enger Abstimmung mit dem Geotechniker zu planen und
auszufuhren. Ggf. werden Abfangungen und weitere SicherheitsmalBnahmen an den
Bestandsfundamenten etc. notwendig.

Es handelt sich um eine Baumalhahme im Bestand. Es ist davon auszugehen, dass wahrend der
Baumalnahme weitere oder andere (konstruktive) Entscheidungen getroffen werden, die eine erneute
statische Uberpriifung erforderlich machen. Daher wird auf die besondere Verantwortung aller am Bau
Beteiligten hingewiesen.

Die statische Berechnung und die zugehdrige Ausfihrungsplanung sind durch einen
Prifsachverstandigen fur Standsicherheit zu prifen und freizugeben.

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S030.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. L Lastannahmen
AuRenwdande Lehrkiiche Bestand:
Innenputz 0,30 kN/m2
Hochlochziegel bis 30 cm, RDK < 1,20 4,20 kN/m?
Dammung bis 16 cm 0,16 kN/m2
AulRenputz 0,30 kN/m?
Summe 4,96 kN/m?2
Einwirkungen Einwirkungen nach DIN EN 1990:2010-12
Gk Eigenlasten
Standige Einwirkungen
Qk.N Nutzlasten
Kategorie C - Versammlungsraume fw
Qk.S Schnee
Schnee- und Eislasten fur Orte bis NN + 1000 m
Qk.S min/max Werte
Qk.W Wind
Windlasten
Qk.W min/max Werte
Qk.W.000 Anstromrichtung © = 0°
Qk.W.090 Anstromrichtung © = 90°
Belastungen
Flachenlasten
Gk-g D L Dachaufbau Lehrkiiche = 8.29 KkN/mz
Gk-g D _Fz Dachaufbau Fahrzeughalle = 10.05 KkN/m2
Gk-g D FW Dachaufbau Foyer und Wintergartei = 2.34  kN/m2
Gk-g KD_L Kellerdecke Lehrkiiche = 8.50 KkN/mz
Qk.N-gq_KD_L Kellerdecke Lehrkiiche = 420 KkN/mz
Zusammenstellungen
gDL Dachaufbau Lehrkiiche
Griindach 15 = 1.50 KkN/m?2
Abdichtung 01 = 0.10 KkN/mz
Dammung 24 cm 0.24 = 0.24  kN/mz
Stahlbeton 25 cm (Annahme) 0.25%25 = 6.25 kN/m2
Abgehangte Decke 02 = 0.20 KkN/m2
= 8.29 kN/m2
gD Fz Dachaufbau Fahrzeughalle
Grundach/Kies 15 = 1.50 KkN/m?2
Abdichtung 01 = 0.10 KkN/m2
Gefalleestrich 8*0.22 = 1.76  kN/m?2
Dammung 24 cm 0.24 = 0.24  kN/mz
Rippendecke 0.25%25 = 6.25 kN/m?2
Abgehangte Decke 02 = 0.20 KkN/mz
= 10.05 KkN/m2
g D Fw Dachaufbau Foyer und Wintergarteii

Ingenieurbtro Maull GmbH
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Position L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S030.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grundach 15 = 150 kN/m2
Abdichtung 01 = 0.10 KkN/m2
Ddmmung bis 24 cm 0.24 = 0.24 KkN/m2
Innenverkleidung 050 = 0.50 KkN/m2
= 2.34  kN/m2
g_KD_L Kellerdecke Lehrkiiche
Stahlbeton 25 cm 0.25*25 = 6.25 KkN/m2
FuRbodenaufbau 20 = 2.00 KkN/m2
Verkleidung unterhalb der Decke
0.25 = 0.25 KkN/m2
= 8.50 KkN/m2
g_KD_L Kellerdecke Lehrkiiche
Nutzlast C1 fur Schulrdume. Cafes.
Restaurants. Leseséle
30 = 3.00 kN/m2
Trennwandzuschlag fir LTW bis
5.0kN/m
12 = 1.20  kN/m2
= 420 kN/m2

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position L

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S030.de 2023.014 Projekt 2025-1421
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Position L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S030.de 2023.014 Projekt 2025-1421
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Position WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. WS Wind- und Schneelastermittiung
System Gebaudedaten
Abmessungen Gebaudebreite B = 14.60 m
Gebéaudelange L = 19.40 m
Gebaudehdhe (Hohe Flachdach) H = 4,50 m
Geograf. Angaben Gelandehdhe tiber NN A = 110.00 m
Windzone Wz = 1
Schneelastzone SLz = 1
Standort Binnenland
Geometrie FIaChdaCh
scharfkantiger Traufbereich
Wandoffnungen geschlossene AuBenwénde
Einwirkungen Einwirkungen nach DIN EN 1990:2010-12
Qk.S Schnee
Schnee- und Eislasten fiir Orte bis NN + 1000 m
Qk.S min/max Werte
Qk.W Wind
Windlasten
Qk.W min/max Werte
Windlasten Windlastermittlung nach DIN EN 1991-1-4:2010-12
Ermittlung im Regelfall nach NA.B.3.3
Anstrémrichtung 0° auf Traufe links
Basiswindgeschwindigkeit Vho = 22.50 m/s
Basisgeschwindigkeitsdruck Obo = 0.32 KkN/m2
Bezugshéhe Ze = 4,50 m
Geschwindigkeitsdruck gp = 0.48 KkN/m2
Lasteinflussflache A 2 10.00 m2
Qk.W.000 Bereichsgrofiie ep = 9.00 m
Richtung ©=0° ew = 9.00 m

Winddruckverteilung
M 1:250

$———————— 1460 ———— 4 qp(2) [kN/m?]

0.48

Q»— 450 —4

TR TR TR TR TR,

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bereichseinteilung
M 1:350
$ 14.60 $
Draufsicht -
wind | el S
Ansicht
Wind A B c
1.80
4—4—— 720 —4— 560 —¢
M 1:200
$ 14.60 ¢
+ &
8 |F
+
wind | H | g
+ —
8 |F
+ 1
0.90
4—4¢— 360 —+ 10.10 ¢
Bereich d,b h Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
A 1.80 4.50 -1.40 -1.20 -0.58
B 7.20 4.50 -1.10 -0.80 -0.38
C 5.60 4.50 -0.50 -0.50 -0.24
D 19.40 4.50 1.00 0.71 0.34
E 19.40 4.50 -0.50 -0.32 -0.15

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

mb BauStatik S031.de 2023.014

Seite

Position

Projekt 2025-1421

15
WS

Qk.W.090
Richtung ©=90°

Winddruckverteilung
M 1:250

Bereichseinteilung
M 1:400

Bereich d b Cpe,1 Cpe,10
[m] [m] [-] [-]
F 0.90 2.25 -2.50 -1.80
G 0.90 14.90 -2.00 -1.20
H 3.60 19.40 -1.20 -0.70
I- 10.10 19.40 -0.60 -0.60
I+ 10.10 19.40 0.20 0.20
Bereichsgroiie ep = 9.00
ew = 9.00
¢ 19.40 $ ap(z) [kN/m?2]
0.48

Q’— 450 —4

RIS TR 7R A, Z

$———— 1460 ——%

Draufsicht

E

Wind

Ansicht

We,10
[KN/m?]
-0.86
-0.58
-0.34
-0.29
0.10

m
m

Wind . A B c
AR
1.80
4—4— 7.20 4 10.40 é

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 16

Position WS

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421

M 1:200
¢ 14.60 $
I
H l
3 I F G F l
4 225 4 ;é 4 225 4

Bereich d,b h Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
A 1.80 4.50 -1.40 -1.20 -0.58
B 7.20 4.50 -1.10 -0.80 -0.38
C 10.40 4.50 -0.50 -0.50 -0.24
D 14.60 4.50 1.00 0.70 0.34
E 14.60 4.50 -0.50 -0.30 -0.14
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
F 0.90 2.25 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.90 10.10 -2.00 -1.20 -0.58
H 3.60 14.60 -1.20 -0.70 -0.34
I- 14.90 14.60 -0.60 -0.60 -0.29
|+ 14.90 14.60 0.20 0.20 0.10

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position WS

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.180 Bereichsgrofiie ep = 9.00 m
ew = 9.00 m

Richtung ©=180°

Winddruckverteilung
M 1:250

Bereichseinteilung
M 1:350

$————————————— 1460 ——————¢  qp(2) [kN/m?]

T 0.48
l
TR TR TR PR TR Z AT RATAS.,
$ 14.60 $
- Draufsicht
i E D Wind
Ansicht
c B A Wind

1.80
4— 560 —4—— 7.20 ——%

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 18
Position WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
M 1:200
$ 14.60 ¢
-4 -?-
— 4
g H G kWind
— t
A R
+—4
4—— 450 —+4
Bereich d,b h Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
A 1.80 450 -1.40 -1.20 -0.58
B 7.20 450 -1.10 -0.80 -0.38
C 5.60 450 -0.50 -0.50 -0.24
D 19.40 4.50 1.00 0.71 0.34
E 19.40 4.50 -0.50 -0.32 -0.15
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
F 0.90 2.25 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.90 14.90 -2.00 -1.20 -0.58
H 3.60 19.40 -1.20 -0.70 -0.34
I- 10.10 19.40 -0.60 -0.60 -0.29
I+ 10.10 19.40 0.20 0.20 0.10

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Seite 19

Position WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.270 Bereichsgrofie ep = 9.00
Richtung ©=270° ew = 9.00
Winddruckverteilung
M 1:250
$ 19.40 ¢ ap(z) [kN/m?]
T 0.48
IR TS TS 7RIS 7RV AR R VAR R VRSV RS0
Bereichseinteilung
M 1:400 o
.guL
Draufsicht -
D
Ansicht
C B A
E @
KA
44— 1460 ——% 1.80
10.40 4 720 —¢—4

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421

M 1:200
4 225 4 % 4 225 4

0.90
+—4
m
o]
m

4—— 450 —%

19.40

4 14.60 $

Bereich d,b h Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
A 1.80 4,50 -1.40 -1.20 -0.58
B 7.20 4,50 -1.10 -0.80 -0.38
C 10.40 4,50 -0.50 -0.50 -0.24
D 14.60 4,50 1.00 0.70 0.34
E 14.60 4,50 -0.50 -0.30 -0.14
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
F 0.90 2.25 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.90 10.10 -2.00 -1.20 -0.58
H 3.60 14.60 -1.20 -0.70 -0.34
I- 14.90 14.60 -0.60 -0.60 -0.29
I+ 14.90 14.60 0.20 0.20 0.10

Schneelasten Schneelastermittlung nach DIN EN 1991-1-3:2010-12
: char. Schneelast auf Boden Sk = 0.65 KkN/m2
Formbeiwert fiir Schneelast M1 = 0.80 -
: Schneelast auf dem Dach s = 0.52 KkN/m2

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Datum 20.11.2025

Seite

Projekt

21

2025-1421

Umbau Lehrkiiche
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Position L_01
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos.L 01 Unterzug Innenwand
System Mehrfeldtrager
System z-Richtung
M 1:40
£ b T D
z B C
s 2.85 4 1.70 4
$ 4.55 ‘
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.85 0.0 fest S 235 2x HEA 140
2 1.70 0.0 fest
Auflager Lager X b Art KTz Kry
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.85 20.0 fest frei
C 4.55 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1-2 2x HEA 140 62.8 0.49
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
53.9
Wby a64 067
JANRAN JANRAN A A
Yz 4.55 . Yz 455 . Yz 455 .
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 4,55 0.49 0.0
@ 1 0.00 4.55 53.88 0.0
Einw. Qk.S OR" 0.00 4.55 3.64 0.0
Einw. Qk.W ©1 0.00 4.55 0.67 0.0
(@) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'‘g_D_L' *(6.5)
8.290*(6.5) = 53.88  kN/m
(b) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S*(7)
0.520*(7) = 3.64  kN/m
(c) aus Pos. 'WS' Wind, |, WeD,

Qk.W.000 *(7)

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position L_01
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
0.096*(7) = 0.67  kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
guasi-standig 3 1.00*Gk
Bem.-schnittgroRen BemessungsschnittgroRen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 62.78 1 91.75 2
1.19 36.21 1 52.92 2 -2.58 2 -1.77 1
2.85 -61.27 2 -41.92 1 -134.8 2 -92.20 1
Feld 2 0.00 -61.27 2 -41.92 1 70.88 1 103.60 2
1.30 4.27 1 6.25 2 -0.07 2 -0.05 1
1.70 0.00 1 0.00 2 -31.51 2 -21.56 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [KN]
Einw. Gk A 62.78 62.78
B 163.08 163.08
C 21.56 21.56
Einw. Qk.S A 4.20 4.20
B 10.92 10.92
C 1.44 1.44
Einw. Qk.W A 0.78 0.78
B 2.02 2.02
C 0.27 0.27
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 285 OK 0.92
Stabilitat Feld 1 285 OK 0.93
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 1.28 OK 0.63

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position A_L_01
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos.A L 01 Alternative Unterzug Innenwand Einfeldtrager
System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:25
& T 2
z B
+ 2.60 ¢
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.60 0.0 fest S 235 HEA 200
Auflager Lager X b Art KTz KRr,y
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.60 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1 HEA 200 53.8 0.42
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
53.9
0.4 3.64 0.67
JAN JAN JAN
Yz 2.60 ' Y2 2.60 ‘ Yz 2.60 ‘
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 2.60 0.42 0.0
@ 1 0.00 2.60 53.88 0.0
Einw. Qk.S 0 1 0.00 2.60 3.64 0.0
Einw. Qk.W ©1 0.00 2.60 0.67 0.0
€) aus Pos. 'L’ Flachenlast Gk
'‘g_D_L' *(6.5)
8.290*(6.5) = 53.88  kN/m
(b) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S*(7)
0.520*(7) = 3.64  kN/m
() aus Pos. 'WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.000 *(7)
0.096*(7) = 0.67  kN/m

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position A_L_01
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
quasi-stéandig 3 1.00*Gk
Bem.-schnittgroRen Bemessungsschnittgrolen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 70.60 1 103.19 2
1.30 45.89 1 67.08 2 0.00 1 0.00 2
2.60 0.00 1 0.00 2 -103.2 2 -70.60 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Gk A 70.60 70.60
B 70.60 70.60
Einw. Qk.S A 4.73 4.73
B 4.73 4.73
Einw. Qk.W A 0.87 0.87
B 0.87 0.87
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 130 OK 0.73
Stabilitat Feld 1 130 OK 0.82
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 1.30 OK 0.48

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position L_Ola
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. L _Ola Mauerwerkspfeiler
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
‘ E o -
\
4— 1.000 —4
\
\
\
\
| g
< 3P & g
\
\
\
\
\
\
\
777 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 0.90 3.30 30.0 14.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 25.0 30.00 0.90 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:50 N

v

A
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Position L_Ola
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.S
M 1:50 N —E
é T N
i
|
[
i
i
i
i
|
i
|
i
|
i
|
i
i
i
i
i
i
i
Qk.W
M 1:50
é N
[
i
[
i
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@1 Gk 15.84
(@) Wandeigengewicht 14.00*%0.30*3.30 = 13.86  kN/m
Putz links 0.30*3.30 = 0.99 kN/m
Putz rechts 0.30*3.30 = 0.99 kN/m
= 15.84  kN/m
Punktlasten vertikal
Nr. EW a1 I1 b1 X1 (e Fx
[m] [m] [m] [m] [m] [kN]
@1 Gk 0.00 0.90 0.30 0.00 0.00 163.08
(a) 2 Qk.S 0.00 0.90 0.30 0.00 0.00 10.92

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position L_Ola
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nr. EW a1 l1 b1 X1 ez Fx
[m] [m] [m] [m] [m] [kN]
@3 Qk.W 0.00 0.90 0.30 0.00 0.00 2.02
(a) aus Pos. 'L_01', Lager 'B' (Seite 23)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maRRgebenden Kombinationen
Ek z (Y*W*EW)
stéandig/voriberg. 4 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mortelgruppe Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My k Fy k Mz k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 177.34 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 10.92 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 2.02 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]

vertikaler Tragwiderstand Mitte OK 0.93

Teilflachenpressung OK 0.64

Knicken unter Einzellast OK 0.93

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S011 2023.014

Seite
Position

Projekt

29
L_01lb
2025-1421

Pos.L _01b

An den Endauflagern des Unterzugs sind Auflagerpolster aus Beton herzustellen.

I/b/h = 50/30/25 cm
C20/25

Auflagerpolster

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position L_02
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos.L_02 Unterzug Innenwand
System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:40
£ i D
z B
¢ 4.55 s
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 4.55 0.0 fest S 235 HEA 240
Auflager Lager X b Art KTz KRr,y
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 4.55 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1 HEA 240 76.8 0.60
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
41.5
m 2.60 0.48
JAN JAN JAN
Yz 270 4185 Yz 270 4185 Yz 270 4185
Streckenlasten Trapezlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 4,55 0.60 0.0
1 0.00 2.70 0.00 41.45 0.0
1 2.70 1.85 41.45 0.00 0.0
Einw. Qk.S 1 0.00 2.70 0.00 2.60 0.0
1 2.70 1.85 2.60 0.00 0.0
Einw. Qk.W 1 0.00 2.70 0.00 0.48 0.0
1 2.70 1.85 0.48 0.00 0.0
€) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'9_D_L" *(5)
8.290*(5) = 4145  kN/m
(b) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S *(5)
0.520*(5) = 260  kN/m
(c) aus Pos. '"WS' Wind, |, WeD,
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Position L_02
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.000 *(5)
0.096*(5) = 0.48  kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
3 1.35*Gk
4 1.00*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
guasi-standig 5 1.00*Gk
Bem.-schnittgrofRen BemessungsschnittgroRen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz.d.min Ek Vz.d.max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 45.58 1 66.16 2
2.37 72.29 1 104.98 2 0.90 1 1.31 2
2.70 70.52 1 10241 2 -17.43 2 -12.00 1
4.55 0.00 1 0.00 2 -74.70 2 -51.46 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [KN]
Einw. Gk A 45.58 45.58
B 51.46 51.46
Einw. Qk.S A 2.77 2.77
B 3.14 3.14
Einw. Qk.W A 0.51 0.51
B 0.58 0.58
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 230 OK 0.66
Stabilitat Feld 1 237 OK 0.79
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 230 OK 0.61
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L_02a
2025-1421

Pos. L _02a

An den Endauflagern des Unterzugs sind Auflagerpolster aus Beton herzustellen.

I/b/h = 50/30/25 cm
C20/25

Auflagerpolster
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Position L_03
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. L_03 Unterzug Innenwand mit Stutze
System Mehrfeldtrager
System z-Richtung
M 1:70
l{s ““““ T-~ """ A AN
z B c
4 3.80 s 4.30 4
+ 8.10 "
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 3.80 0.0 fest S 235 HEA 240
2 4.30 0.0 fest
Auflager Lager X b Art KTz Kry
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 3.80 20.0 fest frei
C 8.10 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1-2 HEA 240 76.8 0.60
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
— 1202528285, 40__ 0220408087, 56__
A VAN A A A
250150 1.20 50150 1.20 1.70 1250150 1.20 1.70
210 140 A a0 140 A 20 140
Streckenlasten Trapezlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.10 0.60 0.0
@ 1 0.00 1.50 0.00 19.07 0.0
@ 1 1.50 2.30 19.07 0.00 0.0
) 2 0.00 2.60 0.00 22.38 0.0
o) 2 2.60 1.70 22.38 0.00 0.0
©1 0.00 3.00 0.00 40.62 0.0
©1 3.00 2.00 40.62 40.62 0.0
©1 5.00 3.10 40.62 0.00 0.0
Einw. Qk.S @1 0.00 1.50 0.00 1.20 0.0
@ 1 1.50 2.30 1.20 0.00 0.0
() 2 0.00 2.60 0.00 1.40 0.0
(€ 2 2.60 1.70 1.40 0.00 0.0
M1 0.00 3.00 0.00 2.55 0.0
M1 3.00 2.00 2.55 2.55 0.0
M1 5.00 3.10 2.55 0.00 0.0
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Position L_03
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [kN/m] [kN/m] [cm]
Einw. Qk.W @ 1 0.00 1.50 0.00 0.22 0.0
1 1.50 2.30 0.22 0.00 0.0
@i 2 0.00 2.60 0.00 0.26 0.0
@i 2 2.60 1.70 0.26 0.00 0.0
g 1 0.00 3.00 0.00 0.47 0.0
g 1 3.00 2.00 0.47 0.47 0.0
g 1 5.00 3.10 0.47 0.00 0.0
(a) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
‘0. D L' *(2.3)
8.290*(2.3) = 19.07  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
‘0. D_L' *(2.7)
8.290*(2.7) = 2238  kN/m
(c) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
‘g D L' *(4.9)
8.290*(4.9) = 40.62  kN/m
(d) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S*(2.3)
0.520*(2.3) = 1.20  kN/m
(e) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S*(2.7)
0.520*(2.7) = 140  kN/m
) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S*(4.9)
0.520*(4.9) = 255  kN/m
(@ aus Pos. '"WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.000 *(2.3)
0.096*(2.3) = 0.22  kN/m
(h) aus Pos. '"WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.090 *(2.3)
0.096*(2.3) = 0.22  kN/m
0] aus Pos. 'WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.000 *(2.7)
0.096*(2.7) = 0.26  kN/m
® aus Pos. 'WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.000 *(4.9)
0.096*(4.9) = 0.47  kN/m
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Position L_03
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Punktlasten Einzellasten
in z-Richtung Feld Komm. a F. e
[m] [kN] [cm]
Einw. Gk @ 1 3.80 45.59 0.0
Einw. Qk.S @ 1 3.80 2.77 0.0
Einw. Qk.W @ 1 3.80 0.51 0.0
(a) aus Pos. 'L_02', Lager 'A' (Seite 31)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
3 1.35*Gk
4 1.00*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
guasi-standig 5 1.00*Gk
st./vor. Auflagerkr. 6 1.15*Gk
7 1.00*Gk
8 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Bem.-schnittgroRen BemessungsschnittgroRen
Grafik SchnittgréBen (Umhdillende)
Kombinationen Moment My,a[kNm] Querkraft Vz,a[kN]
-125 168
44 ,\\
A A \8:3/@ A \\i%e —
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 30.24 1 43.90 2
1.50 29.91 1 43.45 2 -0.28 2 -0.20 1
2.70 -0.91 2 -0.62 1 -75.48 2 -51.96 1
3.00 -26.61 2 -18.32 1 -96.00 2 -66.08 1
3.80 -124.6 2 -85.78 1 -147.8 2 -101.7 1
Feld 2 0.00 -124.6 2 -85.78 1  115.83 1 168.31 2
0.90 0.73 1 1.06 2 75.25 1 109.34 2
1.20 21.06 1 30.60 2 60.17 1 87.42 2
2.40 57.43 1 83.45 2 1.54 1 2.22 2
2.60 56.82 1 82.56 2 -11.06 2 -7.61 1
4.30 0.00 1 0.00 2 -67.66 2 -46.59 1
Auflagerkrafte Charakteristische und Bemessungsauflagerkréfte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Gk A 30.24 30.24
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S312.de 2023.014

Seite 36
Position L_03

Projekt 2025-1421

Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Bem.-auflagerkréafte
stéandig/voriberg.

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

zusatzl. Ausgabestellen

Aufl. Fz.k,min Fz,k,max
[kN] [KN]
B 263.13 263.13
C 46.59 46.59
A 1.85 1.85
B 16.23 16.23
C 2.86 2.86
A 0.34 0.34
B 2.99 2.99
C 0.53 0.53
Auﬂ Fz,d,min EK Fz,d,max EK
[kN] [kN]
A 30.24 7 43.90 8
B 263.13 7 382.25 8
C 46.59 7 67.66 8
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 3.80 OK 0.93
Stabilitat Feld 1 3.80 OK 0.86
Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 2 235 OK 0.38
Name Ort X
[m]
SG1 Feld 1 2.70
SG2 Feld 2 0.90
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Position L_03a

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S733.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos.L 03a Tragerstol3
Der Stahltrager (Position 03) kann aufgrund der Lange geteilt geliefert werden.

Dieser ist im Feld 1 bei x = 2,70 m und in Feld zwei bei x = 0,90 m zu sto3en.

Es ergeben sich folgende Tragerlangen: 2,70 m
2,00 m
3,40 m
Hinweis:

Hierbei handelt es sich um statische Mal3e. Diese sind im Rahmen der Ausfiihrungsplanung nochmal zu
Uberprifen und ggf. anzupassen!

System Momententragfahiger Tragersto mit Stirnplatte als typisierter Anschluss gem.
DIN EN 1993-1-8, Prifbericht TP-12-001 vom 28.03.2013

Anordnung der Stirnplatte: biindig
Anschlusstyp: TragerstoR
Tragerprofil: HEA 240
M1:11
IH1.1A2420 Schnit A-A
25 " 60, 120 , 60
4 +4 4 "% N
: T . T4 /4
I (Bl I o+ * N
4 4 ol o
I h ,/_B I Rl S
| M20/8.8 4= HEA240 | + +
! 4 L1 4 ! + —TT)
<A
M1:11
IH2.1A2420 Schnit A-A
30 <A 3224 o0 +2240
6 _+:+ 6 4 +b+ll>
| e | T+
4 4 ol o
I h ./_§ I N
| M208.8 H——t hHea240 | ++ |+ +
! 6 L1 6 ! + ; 260 .
<A
Belastungen Belastungen auf das System
Komm. Nx My Vz
[kN] [KNm] [kN]
GZT 0.00 1.06 109.34
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990

Darstellung der malRgebenden Kombinationen
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Position L_03a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S733.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ek z (Y*W*EW)
stéandig/voriberg. 1 1.00*GZT
Bem.-schnittgréiZen Ek Nx,Ed My Ed Vz,Ed
[kN] [kNm] [kN]
1 0.00 1.06 109.34
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Typ n
[-]
Anschluss IH1.1A2420 OK 0.64
IH2.1A2420 OK 0.64
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Position L_03b
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. L _03b Mauerwerk
Zur Lasteinleitung in das Mauerwerk sind Auflagerpolster aus Beton herzustellen.
I/b/h = 50/30/25 cm
C20/25
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
‘ @
|
41 1000 —4
|
|
\
|
| g
R 3P 4 :
|
\
|
|
\
|
|
TIT7 hs
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 0.73 3.30 30.0 14.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kKN/m?]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 25.0 30.00 0.73 25.0

Belastungen
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Position L_03b
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50
46.59
12443207
Qk.S
M 1:50
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Position L_03b
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W
M 1:50
0.14
0.24
I
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@1 Gk 15.84
2 Gk 20.73
3 Qk.S 1.30
4 Qkw 0.24
) Wandeigengewicht 14.00*%0.30*3.30 = 13.86  kN/m
Putz links 0.30*3.30 = 0.99 kN/m
Putz rechts 0.30*3.30 = 0.99 kN/m
= 15.84  kN/m
Punktlasten vertikal
Nr. EW a1 l1 b1 X1 (= Fx
[m] [m] [m] [m] [m] [kN]
@1 Gk 0.00 0.50 0.30 0.00 0.00 46.59
() 2 Qk.S 0.00 0.50 0.30 0.00 0.00 2.86
@3 Qk.wW 0.00 0.50 0.30 0.00 0.00 0.53
4 Gk 0.00 0.50 0.30 0.00 0.00 12.44
5 Qk.S 0.00 0.50 0.30 0.00 0.00 0.78
6 Qk.wW 0.00 0.50 0.30 0.00 0.00 0.14
(@) aus Pos. 'L_03', Lager 'C' (Seite 35)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*Q*EW)
standig/voruberg. 4 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
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Seite 42
Position L_03b
Projekt 2025-1421

Mat./Querschnitt

gewahlt

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

HLZzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart

Steintyp
Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Mauerziegel
Hochlochziegel HLzA
SFK 4

RDK 1.2

Mdortelgruppe Normalmauermértel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Charakteristische Auflagerkréfte

Aufl. Fx,k Fz,k My,k Fy,k Mz,k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 85.72 0.00 0.00 0.00 -6.79

B 0.00 0.00

A 4.59 0.00 0.00 0.00 -0.42

B 0.00 0.00

A 0.85 0.00 0.00 0.00 -0.08

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]

vertikaler Tragwiderstand Mitte OK 0.69

Teilflachenpressung OK 0.49

Knicken unter Einzellast OK 0.53
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Position L_03c
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S501.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. L _03c Rand-Streifenfundament

Die Berechnung erfolgt unter der Annahme, dass das Fundament eine Breite von 40 cm und einer H6he von 65 cm
aufweist und die Bodenplatte eingebunden ist. Diese Annahme ist méglichst noch zu verifizieren bzw. die
Griindung auch mit dem Bodengutachter und dem Priifsachverstandigen fir Standsicherheit abzustimmen.

Ggf. wird es notwendig, dass noch ein Stiick Wand mehr stehen bleiben muss, bzw. dass die vorhandene Tur
geschlossen werden muss, um die Sohlpressung gering zu halten.

Die Lastverteilung des Wandpfeilers wird auf eine Lange won 1,3 m (Wandlange + Lastausbreitung tber 1x
Fundamenttiefe) angesetzt.

65—+

System Ausmittig bel. Streifenfundament mit Zentrierung durch biegesteif
angeschlossene Sohlplatte
M 1:45
%m.oo | I
1
10
430 44
4— 40 —4 460 $
Fundament unbewehrt Fundamentbreite br = 40.00 cm
Fundamentdicke he = 65.00 cm
Einbindetiefe des Fundaments d = 75.00 cm
Sohlplatte Plattendicke ds = 15.00 cm
Plattenléange s =  460.00 cm
Wand aus Mauerwerk Wanddicke dw = 30.00 cm
lichte Wandhdohe hw = 330.00 cm
Steifemodul Esk = 11.50 N/mm?2
Expositionsklassen Fundament (XC2) und Sohlplatte (XC2)
Belastungen Einwirkung Fv Fn M
. [KN/m] [kKN/m] [KNm/m)]
Gk.A 6.24
Gk 65.94
Qk.S 3.53
f Qk.W 0.65
Gk.A: Fy Eigengew. Fundament 24.0*0.40*0.65 = 6.24  KN/m
Gk: Fz aus Pos. 'L_03b" A (Fx), Gk (max)
*(1/1.3)
85.717*(1/1.3) = 65.94  kN/m
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Position L_03c
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S501.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.S: Fz aus Pos. 'L_03b" A (Fx), Qk.S (max)
*(1/1.3)
4.588*(1/1.3) = 3.53 kN/m
Qk.W: Fz aus Pos. 'L_03b' A (Fx), Qk.W (max)
*(1/1.3)
0.846*(1/1.3) = 0.65 kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1997-1:2014-03
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek Y (Y*W*EW)
GZSLS 1 1.00*Gk +1.00*Gk.A
4 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
+1.00*Gk.A
GZ GEO-2, BS-P 9 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
+1.35*Gk.A
GZ STR, BS-P 14 1.35*%Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
+1.35*Gk.A
Bem.-schnittgrofzen Ek Sohldruck Sohlplatte Fundament
O1d O2.d MEd NEd Max Med MiN Mgd
[KN/m2] [kN/m2] [KNm/m] [KN/m] [kNm/m] [KNm/m]
14 252.01 264.57 -3.21 2.38 3.01 -2.84
Bemessung (GZT) nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Querkraftnachweis am Auflagerrand
ohne Mindestbewehrung nach
DIN EN 1992-1-1,9.2.1.1
Fundament Beton C 20/25 (unbewehrte Ausfiihrung)
Elastizitatsmodul Ecm = 30000 N/mm?2
Betonzugfestigkeit feto0s = 1.50 N/mma2
Wichte y = 24.00 KkN/m?3
Sohlplatte Beton C 20/25
Elastizitatsmodul Ecm = 30000 N/mm?2
Stabstahl B 500SA f,« =  500.00 N/mm2
Betondeckung/ Bauteil Seite  Expositions- Cmin  ACdev  Cnom d'
Bewehrungsabstand klassen [mm]  [mm] [mm] [cm]
Sohlplatte unten  XC2 20 15 35 3.9
oben XC2 20 15 35 3.9
Bewehrungsabstand Sohlplatte du/ds = 39/39 mm
Nachweis Fundament unbewehrte Ausfihrung nach DIN EN 1992-1-1, 12.9.3
max. Bemessungswert Moment Med = 3.01 kNm/m
Widerstandsmoment mit reduzierter
Fundamentdicke 0.85 * hF Weeft = 508.76 cm?2
Bemessungswert Betonzugspann. Octd = 0.06 N/mm?2
Beiwert Ot = 0.85 -
Bemessungswert Betonzugf. fod = 0.85 N/mm?2
Nachweise Verhéltnis hF/a 6.50 = 1.00
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Position L_03c
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S501.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Betonzugfestigkeit 0.06 < 0.85
erf. Biegebewehrung Ek erf as,u erf as,o
Sohlplatte [cm?/m] [cm?/m]
14 - 0.68
Bewehrungswahl Bauteil Lage ds S Matte erfas  vorh as
[mm] [cm] [cm2/m] [cmZm]
Sohlplatte oben 28 250 0.68 2.01
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis n
[-]
Sohldruck OK 1.03
Expositionsklassen OK
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis n
[-]
1. Kernweite OK 0.02
2. Kernweite OK 0.01

Eine Uberschreitung des Sohldrucks von 3% wird als hinnehmbar bewertet.
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Position L_04
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S404.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos.L 04 Stahlstitze
System Stahlstltze, DIN EN 1993-1-1:2010-12
M 1:100 - Iq‘ B - Iq‘ B
| |
| |
| |
= | =] |
™ | 5 |
| |
| |
| |
T‘i j‘f(
- [ X B3
y z
A A
Abmessungen I Material Profil
Mat./Querschnitt [m]
3.30 S 235 HEA 160
Auflager Lager X Krz Kry Kry KR,z Gabell.
[m] [KN/m] [kNm/rad] [KN/m] [kNm/rad]
B 3.30 fest frei fest frei fest
A 0.00 fest frei fest frei fest
Knickldngen Lery=3.30m
Lcr,z =3.30m
Kipplange Lerr=3.30m
Lagerung unten: Gabel, oben: Gabel
Belastungen Belastungen auf das System
Streckenlasten Komm. a s qu do
in x-Richtung [m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk Eigengew 0.00 3.30 0.30
Punktlasten Einzellasten
in x-Richtung Komm. a Fx ey ez
[m] [kN] ~ [ecm]  [cm]
Einw. Gk () 3.30 263.13 0.0 0.0
Einw. Qk.S () 3.30 16.23 0.0 0.0
Einw. Qk.W () 3.30 2.99 0.0 0.0
(@) aus Pos. 'L_03', Lager 'B' (Seite 35)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 47
Position L_04
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S404.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1993
Quersch.-klasse MafRgebende Querschnittsklasse: Klasse 1
c/t-Verhaltnis
Nachweis E-E Nachweis der Biege- und Querkrafttragfahigkeit
Abs. 6.2 x Ek Nx,d My d Vzd Od n
Mz.d Vy.d Td
Ov,d
[m] [kN] [kNm] [kN] ~ [N/mm?] [-]
3.30 2 -382.25 0.00 0.00 98.52 0.42
0.00 0.00 0.00
98.52
0.00 2 -383.61 0.00 0.00 98.87 0.42*
0.00 0.00 0.00
98.87
Stabilitat Nachweis der Stabilitat
Festhaltungen x-Koordinaten [m] bzgl. Stabanfang
Stab 0 0.00GL, 3.30 GL
GL:  Gabellager
Globale Beiwerte Angriffspunkt der Last: Zp = 0.00 cm
Teilsicherheitsbeiwert: Ym1i = 1.10
X Ek Nx,d Xy n
NRd Xz
[m] [kN] [-] [-]
(Lcr,y = 330m, Lcr,z = 330m)
0.00 2 -383.61 0.87 0.76 *
828.91 0.61
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx,k Fz,k Fy,k
[kN] [kN] [kN]
Einw. Gk A 264.13 0.00 0.00
B 0.00 0.00 0.00
Einw. Qk.S A 16.23 0.00 0.00
B 0.00 0.00 0.00
Einw. Qk.W A 2.99 0.00 0.00
B 0.00 0.00 0.00
FuBplatte Nachweis der Biege- und Querkrafttragfahigkeit
Material Beton C 25/30 fao = 14.17 N/mm?
Stahl S 235 Ord =  235.00 N/mm?2
Anschlussbeiwert Bi = 0.6667 [-]
Nachweise Apl x=alt terf tgew Ned NRd n
[cm?] [mm] [mm] [kN] [kN]
Komb. 2 514.09 2.880 15 15 383.6 485.6 0.79
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Position L_04
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S404.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Abmessungen Bl 260X260X15, Uberstand 11,=5.0cm, y=5.0cm,
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis X n
[m] [-]
Nachweis E-E 0.00 OK 0.42
Stabilitat 0.00 OK 0.76
FuBplatte 0.00 OK 0.79

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 49

Position L_05
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos.L 05 Fundament unter Mittelstutze
System Einzelfundament
M 1:50
7 +0.00 -
TR RTRTZAR7A7A7 & |
] , © 9
[ >y Ni 5
T z
26
$—60 —4—4—60 —+ N
Fy % My
$ 1.45 & — —>y
T Fz
Abmessungen h ZF Material by/bz
Mat./Querschnitt [m] [m] [-] [m]
1.80 2.00 C 25/30 1.45/1.45
Stitzenabmessung bsy/bs, = 26.0 cm
Uberschittung ha = 0.20 m
Baugrund Schicht h \% Y Pk Ck
: [m]  [kN/m3] [KN/m3] [(] [kN/m?]
Boden 999.00 18.0 10.0 25.0 0.0
Expositionsklasse XC2

Belastungen
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S511.de 2023.014

Seite
Position L_05
Projekt 2025-1421

50

Eigengewicht

Auflagerlasten

(@)

Kombinationen

GZ GEO-2

GZ STR: Fundament

Bemessung (GZT)
Biegebemessung

Unbew. Fundament

Nachweise

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

EW Kommentar Y G
[KN/m3] [KN]
Gk.Fund Eigengewicht Fundament 24.00 90.83
Gk.Fund2 Eigengewicht Fundament* 23.00 87.04
Gk.Boden Eigengewicht Boden 0.00 7.33
*: Eigengewicht fur Kipp- und Abhebenachweis mit reduzierter Wichte des Betons
Auflagerlasten aus der Stiitze
EW Fx My Mz Fy I:Z
[kN] [KNm] [KNm] [kN] [KN]
@ Gk 264.13 0.00 0.00 0.00 0.00
@ Qk.S 16.23 0.00 0.00 0.00 0.00
@ Qk.W 2.99 0.00 0.00 0.00 0.00
aus Pos.'L_04', Lager ‘A’ (Seite 47)
Kombinationsbildung nach DIN EN 1997-1
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek  Typ Z(y*y *EW)
19 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.35*Gk.Boden
+1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
34 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.35*Gk.Boden
+1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Keine Ausmittigkeit - Nachweis entfallt
Stahlbetonnachweise gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01
nach DIN EN 1992-1-1,12.9.3
Ek 34 max My = 46.79 kNm
Ek 34 max M; = 46.79 kNm
Fundamenthdhe he = 1.80 m
char. Betonzugfestigkeit feto0s = 1.80 N/mma2
Beiwert Ot = 0.85 -
Bemessungswert Betonzugf. fod = 1.02 N/mma2
Richtung a Wo eff Octd
[m] [m?] [N/mm?]
y 0.595 0.5657 0.083
z 0.595 0.5657 0.083
Verhaltnis hF/a 3.025 = 1.00
Betonzugfestigkeit 0.083 < 1.02
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis n
[-]
Expositionsklassen OK
Kippen OK 0.00
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Position L_05
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweis n
[-]
Sohldruck OK 0.98
Gleiten OK 0.00
Grundbruch OK 0.55
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis n
[-]
1. Kernweite OK 0.00
2. Kernweite OK 0.00
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Position L_06
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S404.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos.L 06 Stahlstitze

Da die Tragfahigkeit der Mauerwerkspfeiler zwischen den Fenstern nicht ausreicht, sind hier Stahlstitzen
einzubauen.
Die Lasteinleitung in das darunterliegende Mauerwerk muss mit Auflagerpolstern aus Beton erfolgen.

System Stahlstltze, DIN EN 1993-1-1:2010-12
M 1:100 . + B
|
|
S g I
N N |
|
r
A
Abmessungen I Material Profil
Mat./Querschnitt [m]
2.40 S 235 HEA 140
Auflager Lager X Ktz Kry Kry KR,z Gabell.
[m] [KN/m] [kNm/rad] [KN/m] [kNm/rad]
B 2.40 fest frei fest frei fest
A 0.00 fest frei fest frei fest
Knickldngen Lery=2.40m
Lcr,z =240m
Kipplange Lerir=2.40m
Lagerung unten: Gabel, oben: Gabel
Belastungen Belastungen auf das System
Streckenlasten Komm. a s qu do
in x-Richtung [m] [m] [kN/m] [KN/m]
Einw. Gk Eigengew 0.00 2.40 0.25
Punktlasten Einzellasten
in z-Richtung Komm. a F
[m] [kN]
Einw. Gk 0.00 71.50
Einw. Qk.S 0.00 4.49
Einw. Qk.W 0.00 0.83
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk

4 135*Ck +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
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Position L_06
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S404.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1993
Quersch.-klasse MaRgebende Querschnittsklasse: Klasse 1
c/t-Verhaltnis
Nachweis E-E Nachweis der Biege- und Querkrafttragfahigkeit
Abs. 6.2 x Ek Nx,d My d Vzd Od n
Mz.d Vy.d Td
Ov,d
[m] [kN] [kNm] [KN]  [N/mm?] [-]
2.40 1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
0.00 0.00 0.00
0.00
0.00 1 -0.80 0.00 0.00 0.25 0.00*
0.00 0.00 0.00
0.25
Stabilitat Nachweis der Stabilitat
Festhaltungen x-Koordinaten [m] bzgl. Stabanfang
Stab 0 0.00 GL, 2.40 GL
GL:  Gabellager
Globale Beiwerte Angriffspunkt der Last: Zp = 0.00 cm
Teilsicherheitsbeiwert: Ym1i = 1.10
X Ek Nx,d Xy n
NRd Xz
[m] [kN] [-] [-]
(Lcr,y = 240m, Lcr,z = 240m)
0.00 1 -0.80 0.91 0.00*
670.82 0.71
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx,k Fz,k Fy,k
[KN] [KN] [KN]
Einw. Gk A 0.59 71.50 0.00
B 0.00 0.00 0.00
Einw. Qk.S A 0.00 4.49 0.00
B 0.00 0.00 0.00
Einw. Qk.W A 0.00 0.83 0.00
B 0.00 0.00 0.00
Ful3- u. Kopfplatte Nachweis der Biege- und Querkrafttragfahigkeit
Material Beton C 20/25 faa = 11.33 N/mm?
Stahl S 235 Ord =  235.00 N/mm?2
Anschlussbeiwert Bi = 0.6667 [-]
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Position L_06
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S404.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweise Api x=alt terf tgew Ned NRd n
[cm?] [mm]  [mm] [kN] [kN]
FuBplatte
Komb. 1 517.11 3.220 15 15 0.8 390.7 0.00
Kopfplatte
Komb. 1 517.11 3.220 15 15 0.0 390.7 0.00
Abmessungen Bl 240X240X15, Uberstand 0,=5.4cm, y=5.0cm,
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis X n
[m] [-]
Nachweis E-E 0.00 OK 0.00
Stabilitat 0.00 OK 0.00
FuBplatte 0.00 OK 0.00
Kopfplatte 240 OK 0.00
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S011 2023.014

Seite
Position

Projekt

55
L 07_
2025-1421

Pos.L_07_

Ausfiihrung wie Position L_06

Stahlstitze

Je nach Ausfiihrung und Anschluss der neuen Decke des Foyers muss hier nochmal eine Prifung der
ausreichenden Tragfahigkeit der Stitze erfolgen!
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S011 2023.014

Seite
Position

Projekt

56
L_08
2025-1421

Pos. L _08 Tarsturz

konstruktiv gewahlt:

Stahltrager 2 x HEA 120 nebeneinander
Auflagerpolster an beiden Auflagern

oder:

Stahlbeton 30/25 cm
C25/30
XC1, Cnom = 25 mm

Bewehrung: 4012 langs, Bugel @8/15 cm
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Position L_09
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. L_09 Fenstersturz Keller
System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:20
/% """""""""""""""" T T T T T T T T T A
z B
‘ 2.00 ¢
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.00 0.0 fest S 235 2x HEA 120
Auflager Lager X b Art KTz KRr,y
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.00 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1 2x HEA 120 50.6 0.40
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.N
5
PV e 111
A A A
Y2 2.00 ‘ Y2 2.00 ‘
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 2.00 0.40 0.0
@ 1 0.00 2.00 22.52 0.0
o 1 0.00 2.00 4.80 0.0
Einw. Qk.N ©1 0.00 2.00 11.13 0.0
€) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'g_KD_L" *(0.5*5.3)
8.500*(0.5*5.3) = 2252  kN/m
(b) Mauerwerk Briistung
(14*0.3+2*0.3)*1 = 480 KkN/m
(c) aus Pos. 'L' Flachenlast Qk.N
'‘g_KD_L' *(0.5*5.3)
4.200*(0.5*5.3) = 11.13  kN/m

Kombinationen

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
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Position L_09
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ek > (Y*W*EW)
stéandig/voriberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.N
quasi-sténdig 3 1.00*Gk
4 1.00*Gk +0.60*Qk.N
Bem.-schnittgrofRen Bemessungsschnittgrolen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 27.72 1 54.12 2
1.00 13.86 1 27.06 2 0.00 1 0.00 2
2.00 0.00 1 0.00 2 -54.12 2 -27.72 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Gk A 27.72 27.72
B 271.72 27.72
Einw. Qk.N A 11.13 11.13
B 11.13 11.13
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 1.00 OK 0.54
Stabilitat Feld 1 1.00 OK 0.62
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 1.00 OK 0.42
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Position L_10
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos.L_10 Sturz Luftungskanale
System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:20
& D
z B
‘ 2.10 ¢
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.10 0.0 fest S 235 2x HEA 120
Auflager Lager X b Art KTz KRr,y
[m] [cm] [KN/m] [KNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.10 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1 2x HEA 120 50.6 0.40
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
49.7
0.4 3.12 0.58
JAN JAN JAN
Y2 2.10 ‘ & 2.10 ‘ & 2.10 ‘
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 2.10 0.40 0.0
@ 1 0.00 2.10 49.74 0.0
Einw. Qk.S 0 1 0.00 2.10 3.12 0.0
Einw. Qk.W ©1 0.00 2.10 0.58 0.0
€) aus Pos. 'L’ Flachenlast Gk
'9_D_L" *(6)
8.290*(6) = 49.74  kN/m
(b) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S *(6)
0.520*(6) = 3.12  kN/m
() aus Pos. '"WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.000 *(6)
0.096*(6) = 0.58  kN/m
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Position L_10
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
quasi-stéandig 3 1.00*Gk
Bem.-schnittgrofRen BemessungsschnittgroRen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 52.64 1 76.53 2
1.10 27.58 1 40.09 2 -3.64 2 -2.51 1
2.10 0.00 1 0.00 2 -76.53 2 -52.64 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Gk A 52.64 52.64
B 52.64 52.64
Einw. Qk.S A 3.28 3.28
B 3.28 3.28
Einw. Qk.W A 0.60 0.60
B 0.60 0.60
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 1.05 OK 0.81
Stabilitat Feld 1 110 OK 0.92
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 1.05 OK 0.71
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Datum 20.11.2025

Seite

Projekt

61

2025-1421

Aussteifung-Lehrkiiche
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Position AL
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A L Aussteifung Lehrkiiche
System Aussteifungssystem mit Lastverteilung
Geschoss Erdgeschoss
M 1:180 v A
W5 W6
= =
10 = w7
1 2
5_
- OO
7 w ' W9
12
Wi
0_
I T T I T T T T I T T T T I T 7
0 5 10 15
Gebaudeabmessungen Gebaudebreite B = 19.40 m
Gebaudelange L 14.50 m
Gebaudehdohe Uber GOK H 4.00 m
Gelandeoberkante hgok = 0.00 m
Geschosse Name Kommentar Hohe
[m]
EG Erdgeschoss 4.00
Aussteifungselem. Geschoss Wandscheibe Xxa Ya Xe Ve d
[m] [m] [m] [m]  [cm]
EG W1 0.00 0.00 11.60 0.00 30.0
W2 12.62 0.00 19.40 0.00 30.0
W3 0.00 0.00 0.00 2.80 30.0
W4 0.00 9.50 0.00 11.15 30.0
W5 0.00 14.50 4.90 14.50 30.0
W6 12.30 14.50 19.40 14.50 30.0
W7 9.80 9.80 13.60 9.80 30.0
W8 13.60 9.80 13.60 2.10 30.0
W9 13.60 2.10 11.20 2.10 30.0
W10 19.40 14.50 19.40 12.20 30.0
W11 0.00 12.20 0.00 14.50 30.0
Polygone
Wandmaterial Geschoss Wandscheibe Material Dichte E-Modul
[kg/dm3]  [MN/m?]
EG W1 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
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Position AL
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Geschoss Wandscheibe Material Dichte E-Modul
[kg/dm3]  [MN/m?]
W2 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W3 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W4 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W5 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W6 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W7 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
w8 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W9 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W10 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
w11 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
Zusammengefasste
Wandscheiben Aussteifungselement Wandscheiben Geschoss
w1 w1 EG
W2 W2 EG
W3 W3 EG
W4 W4 EG
W5 W5 EG
W6 W6 EG
W7 W7 EG
W8 W8 EG
W9 W9 EG
W10 W10 EG
w11 W11 EG
Drehpolkoordinaten Geschoss Oy Oy
[m] [m]
EG 12.70 3.09
Windlasten nach DIN EN 1991-1-4:2010-12
Geschwindigkeitsdruck nach vereinfachtem Verfahren
Windzone 1, Binnenland
Geschwindigkeitsdruck gp = 0.50 KkN/m2
Anstrémrichtung 0° AufRendruckbeiwerte fir vertikale Wande (Tab. NA.1)
Bereich D We10= 0.70* 0.50 = 0.35 kN/m?2
Bereich E We10=-0.30* 050 = -0.15 KkN/mz
Anstrémrichtung 90° AufRendruckbeiwerte fir vertikale Wande (Tab. NA.1)
Bereich D We10= 0.70* 050 = 0.35 kN/m?2
Bereich E We10=-0.31* 050 = -0.15 KkN/mz
Belastungen
horizontale Lasten
Windlasten Windlasten
Geschosslasten
Geschoss ey Hx ex Hy
[m] [kN] [m] [kN]
Qk.W.000(2) EG 7.25 14.50 - -
Qk.W.000(n) EG 5.95 9.43 - -
Qk.W.000(p) EG 8.55 9.43 - -
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Position AL
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Geschoss ey Hx x Hy
[m] [kN] [m] [kN]
Qk.W.090(2) EG - - 9.70 19.60
Qk.W.090(n) EG - - 7.97 12.78
Qk.W.090(p) EG - - 11.43 12.78
vertikale Lasten Komm. F
[kN]
Einw. Gk 1200.00
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit nach DIN EN 1996
Aussteifung Aussteifungskriterien nach DIN EN 1996-1-1, 5.4
- die Berechnung erfolgt unter der Annahme gleichmagig verteilter
Vertikallasten
Querschnittswerte Querschnittswerte der Aussteifungselemente
Geschoss Aussteifungs- Xm Ym XMm YMm
element [m] [m] [m] [m]
EG w1 5.80 0.00 6.90 3.09
w2 16.01 0.00 -3.31 3.09
W3 0.00 1.40 12.70 1.69
W4 0.00 10.33 12.70 -7.24
W5 2.45 14.50 10.25 -11.4
W6 15.85 14.50 -3.15 -11.4
w7 11.70 9.80 1.00 -6.71
W8 13.60 5.95 -0.90 -2.86
W9 12.40 2.10 0.30 0.99
w10 19.40 13.35 -6.70 -10.3
w11 0.00 13.35 12.70 -10.3
Tragheitsmomente der Aussteifungselemente
Geschoss Aussteifungs- Ix ly Ixy lw I
element [m*4] [m*4] [m4] [mS9] [m4]
EG w1 0.0 39.0 0.0 0 0.1
w2 0.0 7.8 0.0 0 0.1
W3 0.5 0.0 0.0 0 0.0
w4 0.1 0.0 0.0 0 0.0
W5 0.0 2.9 0.0 0 0.0
W6 0.0 8.9 0.0 0 0.1
w7 0.0 1.4 0.0 0 0.0
W8 114 0.0 0.0 0 0.1
W9 0.0 0.3 0.0 0 0.0
w10 0.3 0.0 0.0 0 0.0
w11 0.3 0.0 0.0 0 0.0
Steifigkeiten Translationssteifikeiten der Aussteifungselemente
Geschoss Aussteifungs- Ecd Ecdlx Ecaly
element [MN/mZ] [MNmMZ2] [MNmMZ]
EG w1 2685 0 104761
w2 2685 0 20918
W3 2685 1473 0
w4 2685 301 0
W5 2685 0 7896
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Position AL
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Geschoss Aussteifungs- Ecd Ecalx Ecaly
element [MN/mZ] [MNm?Z] [MNm?Z]
W6 2685 0 24021
W7 2685 0 3683
W8 2685 30641 0
W9 2685 0 928
W10 2685 817 0
W11 2685 817 0
Aussteifungskriterium Kriterien fur den Entfall der Nachw. Th. Il.Ordnung
Gesamtlast Fved = 1.20 MN
Anzahl der Geschosse Nns = 1 -
Gesamthohe des Gebaudes = 4.00 m
Translation nach GI. 5.1
Kriterium x-Richtung 0.01<0.30
Kriterium y-Richtung 0.02<0.30
Der Nachweis nach Theorie Il. Ordnung darf vernachlassigt werden.
Char. Schnittgro3en Die Reaktionskrafte greifen im Schubmittelpunkt der Teilquerschnitte an.
Positive (Auflager-)Reaktionen zeigen in negative Koordinatenrichtung.
Einwirkung Qk.W.000(z) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG 6.11 24.45 0.00 0.00
W10 EG 0.00 0.00 -0.05 0.22
W11 EG 0.00 0.00 0.10 -0.42
W2 EG 1.22 4.88 0.00 0.00
W3 EG 0.00 0.00 0.19 -0.75
W4 EG 0.00 0.00 0.04 -0.15
W5 EG 1.61 6.45 0.00 0.00
W6 EG 4.90 19.62 0.00 0.00
W7 EG 0.58 2.31 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 -0.28 1.10
W9 EG 0.07 0.29 0.00 0.00
Einwirkung Qk.W.000(n) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG 4.63 18.53 0.00 0.00
W10 EG 0.00 0.00 -0.02 0.10
W11 EG 0.00 0.00 0.05 -0.19
W2 EG 0.93 3.70 0.00 0.00
W3 EG 0.00 0.00 0.08 -0.34
W4 EG 0.00 0.00 0.02 -0.07
W5 EG 0.86 3.45 0.00 0.00
W6 EG 2.63 10.51 0.00 0.00
W7 EG 0.33 1.30 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 -0.12 0.49
W9 EG 0.05 0.20 0.00 0.00
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Position AL
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Einwirkung Qk.W.000(p) Ausstei- Geschoss Fx k My k Fy M k
fungselement [kN] [kNm] [kN] [KNm]
W1 EG 3.31 13.25 0.00 0.00
W10 EG 0.00 0.00 -0.05 0.19
w11 EG 0.00 0.00 0.09 -0.36
W2 EG 0.66 2.64 0.00 0.00
W3 EG 0.00 0.00 0.16 -0.64
W4 EG 0.00 0.00 0.03 -0.13
W5 EG 1.23 4.93 0.00 0.00
W6 EG 3.75 14.99 0.00 0.00
W7 EG 0.43 1.70 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 -0.24 0.94
W9 EG 0.05 0.18 0.00 0.00
Einwirkung Qk.W.090(z) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k M,k
fungselement [kN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG -3.17 -12.69 0.00 0.00
W10 EG 0.00 0.00 0.42 -1.67
W11l EG 0.00 0.00 0.57 -2.29
W2 EG -0.63 -2.53 0.00 0.00
W3 EG 0.00 0.00 1.03 -4.13
W4 EG 0.00 0.00 0.21 -0.84
W5 EG 0.88 3.54 0.00 0.00
W6 EG 2.69 10.76 0.00 0.00
W7 EG 0.24 0.97 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 17.37 -69.48
W9 EG -0.01 -0.04 0.00 0.00
Einwirkung Qk.W.090(n) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG -3.26 -13.03 0.00 0.00
W10 EG 0.00 0.00 0.25 -1.01
W11l EG 0.00 0.00 0.41 -1.64
W2 EG -0.65 -2.60 0.00 0.00
W3 EG 0.00 0.00 0.74 -2.97
W4 EG 0.00 0.00 0.15 -0.61
W5 EG 0.91 3.63 0.00 0.00
W6 EG 2.76 11.04 0.00 0.00
W7 EG 0.25 1.00 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 11.22 -44.89
W9 EG -0.01 -0.04 0.00 0.00
Einwirkung Qk.W.090(p) Ausstei- Geschoss Fx.k My k Fy k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG -0.88 -3.52 0.00 0.00
W10 EG 0.00 0.00 0.29 -1.17
W11 EG 0.00 0.00 0.33 -1.34
W2 EG -0.18 -0.70 0.00 0.00
W3 EG 0.00 0.00 0.60 -2.42
W4 EG 0.00 0.00 0.12 -0.49
W5 EG 0.25 0.98 0.00 0.00
W6 EG 0.75 2.98 0.00 0.00
W7 EG 0.07 0.27 0.00 0.00
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Position AL
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k Mx k
fungselement [kN] [kNm] [kN] [KNm]
w8 EG 0.00 0.00 11.42 -45.69
W9 EG 0.00 -0.01 0.00 0.00
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Position W1_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W1 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
¢—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLZzA 4-1.2/M5 11.60 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 180 30.00 11.60 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:195 8.29
0 A A A 1t
N
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Position W1_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.000
M 1:195 R
6.11 N
Qk.W.090
M 1:195 __R
3.26 N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
(@) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 6.11
@2 Qk.W.090 4.00 -3.26
) aus Pos. 'A_L- (W1)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
selten 10 1.00*Gk
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2
Mortelgruppe Normalmauermdortel M5

Mauerwerk mit unvermortelten Stof3fugen
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Position W1_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Materialbeiwerte charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2
Teilsicherheitsbeiwert ymo = 1.50
Dauerstandsfaktor ( = 0.85
Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2
Rechenwert der Endkriechzahl Poo = 1.00
Elastizitdtsmodul E 2685 N/mmz2
Haftscherfestigkeit fuko 0.18 N/mm2
rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx k Fzk My k Fyk Mz k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]
Einw. Gk A 277.12 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.000 A 0.00 0.00 0.00 6.11 24.45
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.090 A 0.00 0.00 0.00 -3.26 -13.03
B 0.00 0.00
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Ort n
[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.32
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Position W2_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W2_L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L@
|
#—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLzA 4-1.2/M5 6.78 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 6.78 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:115 8.2
1
T
!
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Position W2_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.000
M 1:115
1.22
/7;"7
Qk.W.090
M 1:115 N
N
0.65, b
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
(@) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 1.22
@2 Qk.W.090 4.00 -0.65
€) aus Pos. 'A_L- (W2)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voriiberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
g selten 10 1.00*Gk
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Position W2_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 161.97 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 1.22 4.88

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -0.65 -2.60

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.11
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Position W3_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W3 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
*—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLzA 4-1.2/M5 2.80 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 2.80 25.0

Belastungen
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Position W3_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

8.29
(I N N I E

QK.W.000

.|

M 1:50
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Position W3_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 N
R
1.03 : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
(@) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.19
@2 Qk.W.090 4.00 1.03
€) aus Pos. 'A_L- (W3)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
3 1.35*Gk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
selten 10 1.00*Gk
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite

Position

Projekt

2025-1421

77
W3_L

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mortelgruppe Normalmauermortel M5

Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuko 0.18 N/mm2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkréfte

Aufl. Fx,k Fz,k My.k Fy.k IVlz.k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 66.89 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.19 0.75

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 1.03 4.13

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.27
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Position Ww4_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W4 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L@
|
*—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLzA 4-1.2/M5 1.65 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 1.65 25.0

Belastungen
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Position W4_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

8.29
I N I I L

QK.W.000

I

M 1:50
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Position Ww4_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —ﬁ
0.21 : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
(@) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.04
@2 Qk.W.090 4.00 0.21
€) aus Pos. 'A_L- (W4)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
3 1.35*Gk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
héufig 9 1.00*Gk +0.20*Qk.W.090
: selten 10 1.00*Gk
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Position Ww4_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 39.42 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.04 0.15

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.21 0.84

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09

Scheibenschub Kopf OK 0.12

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.01
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 82
Position W5_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W5 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L@
|
¢—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLzA 4-1.2/M5 4.90 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 4.90 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:85
8.29
L] ] N
VWV VYV VVNNVYVYVYVYNVVYVYVW E
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 83
Position W5_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt  2025-1421
Qk.W.000
M 1:85
1.61
Qk.W.090
M 1:85
0.91
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
(@) Wandeigengewicht 13.00*0.30*%4.00 = 15.60 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 1.61
@2 Qk.W.090 4.00 0.91
(@) aus Pos. 'A_L - (W5)' (Seite 65)

Kombinationen

standig/voruberg.

selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*CGk

2 1.35*CGk +1.50*Qk.W.000

5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
10 1.00*Gk
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Position W5_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 117.06 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 1.61 6.45

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.91 3.63

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.20
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Position W6_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W6_L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
¢—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLZzA 4-1.2/M5 7.10 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 7.10 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:120 8.29
R
N
Q
[
i
/7777
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Position W6_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.000
M 1:120 N
N
4.90 : I\
i
|
i
i
i
i
|
i
!
STIT7
Qk.W.090
M 1:120 N
N
2.76 T t
i
!
STIT7
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  KkN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 4.90
@2 Qk.W.090 4.00 2.76
€) aus Pos. 'A_L- (W6)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
z standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
: selten 10 1.00*Gk
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Position W6_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 169.62 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 4.90 19.62

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 2.76 11.04

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.42
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Position W7_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W7_L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
*—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 3.80 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 3.80 25.0

Belastungen
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 89
Position W7_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:65

8.29
PPt E

Qk.W.000
M 1:65
' I
Qk.W.090
M 1:65

'I
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Position W7_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
(a) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*%4.00 = 15.60  kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.58
@2 Qk.W.090 4.00 0.25
(@) aus Pos. 'A_L- (W7)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
selten 10 1.00*Gk
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Mortelgruppe
Mauerwerk mit unvermortelten Stof3fugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2
Teilsicherheitsbeiwert ym = 1.50
Dauerstandsfaktor ( = 0.85
Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2
Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00
Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2
Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2
rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2
Charakteristische Auflagerkrafte
Aufl. Fx.k Fzx My k Fy .k Mz k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [kNm]
A 90.78 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
A 0.00 0.00 0.00 0.58 231
B 0.00 0.00
A 0.00 0.00 0.00 0.25 1.00
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 91
Position W7_L
Projekt 2025-1421

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Aufl. Fx.k Fzk My k
[KN] [KN] [kNm]
B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit

Nachweis

vertikaler Tragwiderstand
Scheibenschub

Fy,k Mz,k
[kN] [KNm]
Ort n
[-]

Ful OK 0.09
Kopf OK 0.09
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Position W8_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W8 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
¢—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
& 3b e S 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLZzA 4-1.2/M5 7.70 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 7.70 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:130 8.20
1
Q
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 93

Position W8_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.000
M 1:130 R
N
0.28 t
P77
Qk.W.090
M 1:130 R
-17.37/ : E
i
[
i
i
[
i
i
!
e
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@1 Gk 15.60
2 Gk 8.29
) Wandeigengewicht 13.00*0.30*4.00 = 15.60 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@1 Qk.W.000 4.00 0.28
() 2 Qk.W.090 4.00 -17.37
(@) aus Pos. 'A_L- (W8)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek Z (Y*Q*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
i 3 1.35*Gk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
selten 10 1.00*Gk
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 94
Position W8_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mortelgruppe Normalmauermortel M5
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen
Materialbeiwerte charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2
Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50
Dauerstandsfaktor ( = 0.85
Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2
Rechenwert der Endkriechzahl Poo = 1.00
Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2
Elastizitdtsmodul Nachweis Randd. E = 2441 N/mmz2
Haftscherfestigkeit fuko 0.18 N/mm2
rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx,k Fz,k My.k Fy.k IVlz.k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]
Einw. Gk A 183.95 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.000 A 0.00 0.00 0.00 0.28 1.10
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.090 A 0.00 0.00 0.00 -17.37 -69.48
B 0.00 0.00
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Ort n
[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.10
Scheibenschub Kopf OK 0.23
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Position W9 _L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W9 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
*—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
& 3b e S 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 2.40 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 2.40 25.0

Belastungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 96
Position W9 _L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

8.29
I N N O I O B | E

QK.W.000

I|

M 1:50
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Position W9 _L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
0.01 : D
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  KkN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 -0.07
@2 Qk.W.090 4.00 0.01
€) aus Pos. 'A_L- (W9)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
selten 10 1.00*Gk
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite
Position

Projekt

2025-1421

98
W9 _L

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mortelgruppe Normalmauermortel M5

Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl Poo = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkréfte

Aufl. Fx,k Fz,k My.k Fy.k IVlz.k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 57.34 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -0.07 -0.29

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.01 0.04

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.02
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Position W10_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W10 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
*—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
& 3b e S 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 2.30 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 2.30 25.0

Belastungen
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 100
Position W10_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50
8.29
I I I T T T 11
Qk.W.000
M 1:50
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 101
Position W10_L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —ﬁ
-0.42 : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  KkN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.05
@2 Qk.W.090 4.00 -0.42
€) aus Pos. 'A_L - (W10)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
3 1.35*Gk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
selten 10 1.00*Gk
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite
Position

Projekt

2025-1421

102
W10_L

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mortelgruppe Normalmauermortel M5

Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkréfte

Aufl. Fx,k Fz,k My.k Fy.k IVlz.k
[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 54.95 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.05 0.22

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -0.42 -1.67

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.15
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Position W11 _L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W11 L Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L2
|
*—— 1.000 —+¢
|
|
|
|
‘ o
< 3b & 8
‘ <
|
|
|
|
|
|
|
77 hd
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 2.30 4.00 30.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  30.00 2.30 25.0

Belastungen
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Position W11 _L
Datum 20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50
8.29
I I T T 1T 1]
Qk.W.000
M 1:50
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Position W11 _L
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —ﬁ
0.57 : \
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 15.60
2 Gk 8.29
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.30*4.00 = 15.60  KkN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.10
@2 Qk.W.090 4.00 0.57
€) aus Pos. 'A_L- (W11)' (Seite 65)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
3 3 1.35*Gk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
selten 10 1.00*Gk
B Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLzA 4-1.2-(300)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite

Position

Projekt

2025-1421

106
w11 L

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Mortelgruppe Normalmauermortel M5

Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl Poo = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkréfte

Aufl. Fx,k Fz,k My.k Fy.k IVlz.k
[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 54.95 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.10 0.42

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.57 2.29

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.09
Scheibenschub Kopf OK 0.21
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Durchbruchplanung Lehrktche
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Position D 1

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos.D 1 Abfangung Durchbruch Kellerdecke

In der Kellerdecke ist ein Durchbruch fiir die Liftungskanale von 2,25 m x 0,60 m geplant.

T
: S
225 ’
4

|
60

1 1
| |
] 1
| |
] 1
| |
] 1
| |
] 1
| |
1 1
1
1
¢
|
1
|
1
|
1
|
1
1
UK Dammung UG nicht bekannt

2,31

RH 2,23

_—————— 7, -- -- 7,

Z
7, 7
A S,

Es wird die Annahme getroffen, dass es sich bei der Kellerdecke um eine einachsig gespannte Stahlbetondecke
handelt, dies ist noch zu verifizieren.

System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:45
li& “““““““““““““ T T T T T T T T T T TS A
z B
¢ 5.30 +
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] [’]
1 5.30 0.0 fest S 235 U 220
Auflager Lager X b Art Ktz KR,y
[m] [cm] [KN/m] [KNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei

z B 5.30 20.0 fest frei

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position D 1
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [kN/m]
1 U 220 374 0.29
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.N
5.10
sk ddE 252
A A A
Yz 5.30 ' Yz 5.30 R
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qli Qre e
[m] [m] [kN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 5.30 0.29 -4.2
@ 1 0.00 5.30 5.10 0.0
Einw. Qk.N 0 1 0.00 5.30 2.52 0.0
(@) aus Pos. 'L’ Flachenlast Gk
'g_KD_L" *(0.6)
8.500*%(0.6) = 510 kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Qk.N
'g_KD_L" *(0.6)
4.200*(0.6) = 252  kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.N
quasi-standig 3 1.00*Gk
4 1.00*Gk +0.60*Qk.N
Bem.-schnittgroRen BemessungsschnittgroRen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 14.29 1 29.31 2
2.70 18.93 1 38.83 2 -0.55 2 -0.27 1
5.30 0.00 1 0.00 2 -29.31 2 -14.29 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Gk A 14.29 14.29
B 14.29 14.29
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Position D 1
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Aufl. Fz.k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Qk.N A 6.68 6.68
B 6.68 6.68
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 2.65 OK 0.67
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 2,65 OK 0.71
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Wintergarten Variante Stahlbeton
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Seite 112

Position wW_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W_11 Stahlbetondecke
System Einachsig gespannte Platte
System Ansicht
M 1:120
yataininininini T T T A g T
A B
20 5.50 20
# 570 # T T
Abmessungen Feld I Material h
Mat./Querschnitt [m] [cm]
1 5.70 C 25/30 24.0
Expositionsklassen XC1 und XC3
Auflager Lager X b Art KT,z
[m] [cm] [KN/m]
A 0.00 20.0 Mauerw. fest
B 5.70 20.0 Mauerw. fest
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W

Flachenlasten
in z-Richtung

Einw. Gk

Einw. Qk.S
Einw. Qk.W

(@)

Kombinationen

standig/voruberg.

2.34
e g o 2

0.52 0.10
Zi i A JANREVAN JAN
& 5.70 o o & &
A\ ? ¥ A\ ?

Gleichflachenlasten

Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m?2] [KN/m?2]
1 Eigengew 0.00 5.70 6.00
@ 1 0.00 5.70 2.34
1 0.00 5.70 0.52
1 0.00 5.70 0.10
aus Pos. ‘L' Flachenlast Gk
‘g D_Fw'
2.340 = 2.34  kN/m2
geman DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek Z (Y*W*EW)
1 1.00*Gk
2 1.35*%Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
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Position Ww_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt Material- und Querschnittswerte nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Material Material fyk fek E
[N/mm?Z] [N/mm?Z] [N/mm?Z]
C 25/30 25 31000
B 500SB 500 200000
Querschnitt Art h b/h A ly
[cm] [cm?] [cmA]
PL 24.0 5.0 2400 115200
PL:  Plattenquerschnitt
Bemessung (GZT) fir den Grenzzustand der Tragfahigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Biegung Bemessung flir Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo as,o as,o,erf
Myd,u x/dy Zu as,u ds,u,erf
[m] [kNm/m] [cm] [cm?Zm] [cm2/m]
Feld 1 (L=5.70m)
0.00 1 - - - - 1.36¢
1 - 0.002 215 - 2.58m
0.10a 1 2.34 - - - 1.36¢
2 3.40 0.021 21.3 0.35 2.62¢
2.85= 1 33.87 - - - -
2 49.24 0.102 20.6 5.23 5.23
5.604 1 2.34 - - - 1.36¢
2 3.40 0.021 21.3 0.35 2.62¢
5.70 1 - - - - 1.36¢
1 - 0.002 215 - 2.58m
a: Auflagerrand
*: maximales Feldmoment
e: Endauflagereinspannung nach 9.2.1.2(1)
f:  verlangerte Feldbew. nach Abs. 9.2.1.4(1), 9.3.1.2(1)
M: Mindestbewehrung nach Abs. 9.2.1.1
Querkraft Bemessung fiir Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd 0 VRd,max VRd,c Asw,erf
[m] [KN/m] [°] [KN/m] [KN/m] [cm?2/m?]
Feld 1 (L=5.70m)
0.00 2 30.90r 18.4 478.13 - -
0.104 2 30.90r 18.4 478.13 - -
0.30y 2 30.90 18.4 478.13 103.60 -
2.85 2 - 18.4 478.13 103.60 -
5.40y 2 30.90 18.4 478.13 103.60 -
5.60a 2 30.90r 18.4 478.13 - -
5.70 2 30.90r 18.4 478.13 - -

a: Auflagerrand
v: Abstand d vom Auflagerrand
R:  Querkraft reduziert
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Position Ww_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bewehrungswahl
untere Langsbewehrung Feld gew. as a I lod, Ibdr Lage
[cm?2/m] [m] [m]  [m] [m]
1 Q524A 5.24 -0.01 572 011 0.11 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne Stolke)
obere Langsbewehrung Aufl. gew. as a I Ibd,l Ibdr Lage
[cm?/m] [m] [m]  [m] [m]
A Q188A 1.88 -0.01 161 0.11 0.08 1
B Q188A 1.88 -1.60 1.61 0.08 0.11 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
Langsbewehrung as [cm2/m]
M 1:55
1
1
2
3
4
5
E=== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie
~~~~~~~~~~~~~ verl. Feldbewehrung geméaf? DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.2(1)
vorhandene Langsbewehrung
Querkraftbewehrung Es ist keine rechnerische Querkraftbewehrung erforderlich.
Nachweise (Brand) Brandschutznachweis nach DIN EN 1992-1-2
Ek > (Y*QW*EW)
Brand 1 1.00*Gk
2 1.00*Gk +0.20*Qk.W
Feuerwiderstandsklasse R30
Achsabstande mittlerer Achsabstand Platte
X Ek Nfi Ofi Bcr a Aa  Aerf am
[m] [[]  [N/mm?] (1 [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 0.10 1 0.7 19.93 1001 0 0 0 0
2.85 1 0.7 299.27 501 10 0 10 25
5.60 1 0.7 19.93 1001 0 0 0 0

Nachweise (GZG)

Biegeschlankheit

im Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01

Begrenzung der Biegeschlankheit

Referenzbewehrungsgrad Po =

0.50 %

Der VergroRerungsfaktor (Asvorh/Aserf) in Gl. 7.17 wurde auf 1,1 begrenzt.
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Position Ww_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Feld vorh.l/d p p' K zul.l/d n
[-] [%] [%] [-] [-] [-]
1 26.51 0.24 0.00 1.00 35.00 0.76
Auflagerkrafte Auflagerkrafte Trager
Char. Auflagerkr. charakteristische Auflagerkréfte (je Einwirkung)
Aufl. Fzk,min Fz k,max
[KN/m] [KN/m]
Einw. Gk A 23.77 23.77
B 23.77 23.77
Einw. Qk.S A 1.48 1.48
B 1.48 1.48
Einw. Qk.W A 0.27 0.27
B 0.27 0.27
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Ort n
[-]
Expositionsklassen OK
Biegung OK
Querkraft OK
Bewehrungswabhl OK
Nachweise (Brand) Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis n
[-]
Brand OK
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis X n
[m] [-]
Biegeschlankheit Feld 1 OK 0.76
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Position W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt  2025-1421
Pos. W_12 Stahlbeton-Durchlauftrager
System Mehrfeldtrager
System Ansicht
M 1:250
S -1 A Q7 "2A —_
A B C
24 5.36 6.36 24
N 5.60 R 6.60 R i e
& 12.20 +
Abmessungen Feld I X Material QS bett/bw/h
Mat./Querschnitt [m] [m] [cm]
1 5.60 0.00 C25/30 1 75.0/25.0/50.0
1 5.60 2 53.3/25.0/50.0
2 6.60 0.00 2 53.3/25.0/50.0
2 6.60 1 75.0/25.0/50.0
Expositionsklasse XC1
Grafik Querschnittsgrafiken
Querschnitt 1
M 1:10
N 25 " 50 Y
X N 75 X
Querschnitt 2
M 1:10

24

26

50
’

Y
T

p
p
-

»
~
a1

»

Ingenieurbiro Maul GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 117
Position W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Auflager Lager X b Art KT,z
[m] [cm] [kN/m]
A 0.00 24.0 Mauerw. fest
B 5.60 24.0 Mauerw. fest
C 12.20 24.0 Mauerw. fest
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
23.8
W \|")'i|/ v 148 027
S —/——32 5 7ay 2 5 7ay A
"N 12.20 "N " 12.20 " " 12.20 "
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 12.20 6.12
@ 1 0.00 12.20 23.77
Einw. Qk.S @ 1 0.00 12.20 1.48
Einw. Qk.W @ 1 0.00 12.20 0.27
(@) aus Pos. 'W_11', Lager 'A’ (Seite 115)
Kombinationen geman DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek Z (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*%Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Bemessung (GZT) fir den Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Mindestmomente 5.3.2.2(3) Kombinat. Aufl. min M max Mi min Mr max Mr
[KNm] [KNm] [KNm] [KNm]
Grundkomb. B -104.50 0.00 -146.11 0.00
Biegung Bemessung flir Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo Aso As o erf
Myd,u x/du Zy As.u As,uerf
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
Feld 1 (L=5.60m)
0.00 1 - - - - -
1 - 0.001 46.4 - 2.76q
0.12,4 1 6.81 - - - -
2 9.76 0.019 46.1 0.46 2.76q
1.96+ 1 57.39 - - - -
2 82.22 0.062 45.4 3.97 3.97
5.48a 2 -183.16 0.346 39.7 10.50 10.50
1 -127.85 - - - 0.99¢
5.60 2 -191.73 0.366 39.4 11.11 11.11
1 -133.83 - - - -
Feld 2 (L=6.60m)
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Position W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
X Ek Myd o x/do Zo As o As o erf
Myd,u x/dy Zy As,u As,u,erf
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
0.00 2 -191.73 0.366 39.4 11.11 11.11
1 -133.83 - - - -
0.124 2 -181.25 0.342 39.8 10.36 10.36
1 -126.51 - - - 1.75¢
4.01« 1 100.03 - - - -
2 143.30 0.089 44.8 7.01 7.01
6.484 1 9.06 - - - -
2 12.99 0.022 46.0 0.62 3.644
6.60 1 - - - - -
1 - 0.001 46.4 - 3.644
a: Auflagerrand
*: maximales Feldmoment
f: verlangerte Feldbew. nach Abs. 9.2.1.4(1), 9.3.1.2(1)
g: aus VEd im Endauflager nach Abs. 9.2.1.4(2)
Querkraft Bemessung fiir Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd 0 VRd,max VRd,c Asw,erf
[m] [kN] [°] [kN] [kN] ~ [cm?/m]
Feld 1 (L=5.60m)
0.00 2 58.91r 18.4 325.13 - -
0.124 2 58.91r 18.4 325.13 - 2.08m
0.58y 2 58.91 18.4 325.13 49.73 2.08m
1.96 2 0.19r 18.4 325.13 49.73 2.08m
4.27 2 98.95 18.4 325.35 55.42 2.08m
5.02y 2 130.88 20.7 358.17 55.42 2.78
5.484 2 130.88r 20.7 358.17 - 2.78
5.60 2 130.88r 20.7 358.17 - -
Feld 2 (L=6.60m)
0.00 2 146.84R 23.1 391.57 - -
0.124 2 146.84r 23.1 391.57 - 3.53
0.58y 2 146.84 23.1 391.57 55.42 3.53
4.01 1 0.18r 18.4 325.13 49.73 2.08m
6.02y 2 85.78 18.4 325.13 49.73 2.08m
6.484 2 85.78r 18.4 325.13 - 2.08m
6.60 2 85.78r 18.4 325.13 - -
a: Auflagerrand
v: Abstand d vom Auflagerrand
R:  Querkraft reduziert
M: Mindestbewehrung nach Abs. 9.2.2
Gurtbewehrung Feld VEd VRd,max asf erf ds St VRd,sy
[KN/m] [KN/m]  [cmZm] [mm] [cm] [KN/m]
1 72.43 1275.00 0.83 @10 30.0 136.59
2 78.06 1275.00 0.90 @10 30.0 136.59

Die ermittelte Bewehrung ist jeweils in die obere und untere Plattenhélfte
einzubringen. Bewehrung aus Querbiegung darf geman 6.2.4(5) bertcksichtigt
werden.

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 119

Position W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bewehrungswahl
untere Langsbewehrung Feld gew. As a I lod, Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.03 1230 0.15 0.19 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne Stolke)
obere Langsbewehrung Feld gew. As a I Ibd,l Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.01 12.22 0.13m 0.13m 1
2¢14 3.08 3.04 487 0.25M 0.25M 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
m: maRige Verbundbedingungen
Langsbewehrung As [cm?]
M 1:115
oben
Lage 1: 2014
GB 4916
10 | |
5
5
unten
Lage 1: GB 4916
E=== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie
~~~~~~~~~ verl. Feldbewehrung geméaR DIN EN 1992-1-1, 9.2.1.4(1)
vorhandene Langsbewehrung Verankerungsléangen
Querkraftbewehrung (Buigel) Feld Xa Xe ds S Schn. asw
[m] [m] [mm] [cm] [-] [cm?/m]
1 0.00 5.60 28 15.0 2 6.70
2 0.00 6.60 28 15.0 2 6.70
Nachweise (Brand) Brandschutznachweis nach DIN EN 1992-1-2
Ek > (Y*Q*EW)
Brand 1 1.00*Gk
2 1.00*Gk +0.20*Qk.W
Feuerwiderstandsklasse R30
3-seitige Beflammung
Querschnitt Mindestabmessungen nach Tab. 5.6
Querschnittsbreite b= 250 mmz= 80 mm
Achsabstéande mittlerer Achsabstand Balken
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Position W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
X Ek Nfi Ofi Ocr a Aa Aerf am
[m] [[]  [N/mm?] (1 [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 0.12 1 0.7 17.54 1025 0 0 0 0
1.96 1 0.7 150.12 620 12 -12 0 36
Feld 2 4,01 1 0.7 264.95 528 12 -3 9 36
Achsabstand Einzelstabe
X Ek nfi Ofi Bcr aRr30 Aa  aerf ar
[m] [-]  [N/mm?2] (1 [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 1.96 1 0.70 150.1 620 12 -12 0 36
Feld 2 4,01 1 0.70 264.9 528 12 -3 9 36
Achsabstand Eckstabe
X dsd,erf a
[m] [mm] [mm]
Feld 1 0.12 - -
1.96 - 36
Feld 2 4,01 9 36

Nachweise (GZG)

Biegeschlankheit

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk

Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Der Brandschutz der Platte ist gesondert nachzuweisen.

im Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01

Begrenzung der Biegeschlankheit

Referenzbewehrungsgrad

po =

0.50 %

Der VergréRRerungsfaktor (Asyorn/Aserf) in Gl. 7.17 wurde auf 1,1 begrenzt.

Feld vorh.l/d p p' K zul.l/d n
[-] [%0] [%] [-] [-] [-]
1 12.07 0.11 0.00 1.30 45.50 0.27
2 14.22 0.20 0.00 1.30 45.50 0.31
Auflagerkrafte Trager
charakteristische Auflagerkrafte (je Einwirkung)
Aufl. Fz k,min Fz k,max
[kN] [kN]
A 58.58 58.58
B 228.79 228.79
C 77.33 77.33
A 2.90 2.90
B 11.34 11.34
C 3.83 3.83
A 0.54 0.54
B 2.10 2.10
C 0.71 0.71
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Position W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Ort n
[-]
Expositionsklassen OK
Biegung OK
Querkraft OK
Gurtbewehrung OK
Bewehrungswabhl OK
Nachweise (Brand) Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis n
[-]
Brand OK
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Ort X n
[m] [-]
Biegeschlankheit Feld 2 OK 0.31
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Position W_13
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S401.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W _13 Stahlbetonstutze
System Pendelstiitze aus Stahlbeton nach DIN EN 1992-1-1
System
M 1:100 y Iq‘ - ﬂ‘
| |
| |
| |
| |
3 3 !
%) | ™ |
| |
| |
| |
> A
% [ 4 &
= z
Abmessungen I Material by/b:
Mat./Querschnitt [m] [cm]
3.50 C 25/30 24/24
System ist unverschieblich in z- und y-Richtung
Expositionsklasse XC1
Belastungen Belastungen auf das System
Punktlasten Einzellasten
in x-Richtung Komm. a Fx ey ez
[m] [kN] ~ [ecm]  [cm]
Einw. Gk Eigengew 3.50 5.04
(@) 3.50 228.79 0.0 0.0
Einw. Qk.S @ 3.50 11.34 0.0 0.0
Einw. Qk.W @ 3.50 2.10 0.0 0.0
€) aus Pos. 'W_12', Lager 'B' (Seite 120)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Brand 5 1.00*Gk
Bemessung (GZT) fur den Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Stabilitat Nachweis der Knicksicherheit
Verfahren mit Nennkrimmung getrennt fiir y- u. z-Richt.
Schlankheiten Achse Ek lo i A Alim
Abs. 5.8.3.1(1) [m] [cm] [-] [-]
y 2 3.50 6.9 50.5 25.0
z 2 3.50 6.9 50.5 25.0
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Position W_13
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S401.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Imperfektionen ah 1/6iz 1/Biy €iz iy
Abs. 5.2(7) [ [1/rad] [1/rad] [cm] [cm]
1.000 200 200 0.88 0.88
Krimmungsbeiwert c = 10 -
Theorie Il. Ordnung Ek Kr K1z 1/rz ey
Abs.5.8.8.3 [-] [-] [1/m] [cm]
2 0.99 1.00 2.31E-2 2.83
Ek Kr K1y 1/I‘y e2z
[ [ [1/m] [cm]
2 0.99 1.00 2.31E-2 2.83
Bem.-schnittgroRen X Mokedz M2 MEdz
[m] [kNm] [kNm] [KNm]
Komb. 2 (GK) 3.50 2.93 0.00 2.93
1.70 2.93 9.46 12.39
0.00 2.93 0.00 2.93
X MoEedy May MEedy
[m] [kNm] [kNm] [KNm]
Komb. 2 (GK) 3.50 2.93 0.00 2.93
1.70 2.93 9.46 12.39
0.00 2.93 0.00 2.93
Biegung Nachweis der Biege- und Normalkrafttragfahigkeit

Abs. 6.1 Ek X NEd MEedy MEdz As1

[m] [kN] [kNm] [kNm] [cm?]
2 1.70 -334.58 12.39 12.39 0.29m
Gesamte Stahlflache As = 1.15 cm?2

M: Mindestbewehrung fir Stitze
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S401.de 2023.014

Seite
Position

Projekt

2025-1421

124
w_13

Nachweise (Brand)

Branddauer

Bewehrungswahl

Langsbewehrung

Querbewehrung

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Brandschutznachweis nach DIN EN 1992-1-2, GI. 5.7

- Voraussetzung fiir die Anwendung der Brandschutznachweise nach DIN EN
1992-1-2, 5.3.2 ist, dass die Stiitze sich innerhalb eines ausgesteiften

Bauwerks befindet.

Knicklange im Brandfall

Stutzenlange

Bewehrungsgehalt

Ek X i
[mm] [-]

5 0.00 0.23

Ek X RNy

5 0.00 63.5

Ra

6.4

a

[mm]
34

R

14.4

lo,fi

AN L VAN I VAN ] |

bl
[mm]
240

Rb Rn

21.6

350 m
6.00 m
350 m
6.00 m
0.79 %
400 %
n

[-]

4

R
[min]
95.9

Die Mindestquerschnittsabmessungen und Achsabsténde sind eingehalten. Die
Stltze kann in die Feuerwiderstandsklasse R90 eingestuft werden.

Lage ds As,vorh
[mm] [cm?]

je Ecke 12 1.13
Lage ds Abstand
[mm] [cm]

Bugel 8 14
vorh. Stahlflache As = 4,52 cm2
vorh. Bewehrungsgrad p = 0.79 %
Aufl. Fx k Fzk Fy,k My,k Mz .k
[kN] [kN] [KN [KNm] [KNm]

A 233.83 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A 11.34 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
A 2.10 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
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Position W_13
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S401.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis n
[-]
Expositionsklassen OK
Stabilitat OK
Biegung OK
Brand OK
Bewehrungswabhl OK
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Position W_14

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. W_14 Einzelfundament

In der Stahlbetonvariante ist der Nachweis eines Einzelfundamentes nicht eingehalten bzw. fihrt zu
unwirtschatftlichen Ergebnissen.
Wir empfehlen die Ausfuihrung einer tragenden Bodenplatte.

System Einzelfundament
M 1:50
T T 7 +0.00 N
N R
g
20
+—¢
AZ
8
> &] 8

88

Tz
8 25

48—+ Mz
By 4wy
+— 80—+ I >

Abmessungen h ZF Material by/bz
Mat./Querschnitt [m] [m] [-] [m]
1.80 1.80 C 25/30 0.80/2.00

Sttzenabmessung bsy/bs, = 25.0 cm

Ausmittigkeit Stiitze ey = -20.0 cm

e = 0.0 cm
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Position W_14
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Baugrund Schicht h Y Y (O] Ck
[m] [KN/m3] [KN/m3] [°1  [kN/m?]
Boden 999.00 18.0 10.0 25.0 0.0
Expositionsklasse XC2
Belastungen
Eigengewicht EW Kommentar y G
[KN/m3] [KN]
Gk.Fund Eigengewicht Fundament 25.00 72.00
Gk.Fund2 Eigengewicht Fundament* 24.00 69.12
*:  Eigengewicht furr Kipp- und Abhebenachweis mit reduzierter Wichte des Betons
Auflagerlasten Auflagerlasten aus der Stiitze
EW Fx My Mz Fy I:Z
[KN] [KNm] [KNm] [KN] [KN]
@ Gk 233.84 0.00 0.00 0.00 0.00
@ Qk.S 11.34 0.00 0.00 0.00 0.00
(a) Qk.W 2.10 0.00 0.00 0.00 0.00
(@) aus Pos. 'W_13', Lager 'A’ (Seite 124)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1997-1
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek  Typ Z(y*y *EW)
GZEQU 8 BS-P  0.90*Gk +0.90*Gk.Fund2 +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZSLS: 1. Kernweite 11  BS-P  1.00*Gk +1.00*Gk.Fund
GZ SLS: 2. Kernweite 14 BS-P 1.00*Gk +1.00*Gk.Fund +1.00*Qk.S
+0.60*Qk.W
GZ GEO-2 19 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZ STR: Fundament 34 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZ STR: Durchstanzen 44  BS-P  1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
ik FEEHLER *** Der Nachweis des Sohldrucks ist nicht erfullt!
ok FEEHLER *** Der Nachweis der 1. Kernweite ist nicht erfillt!
Bemessung (GZT) Stahlbetonnachweise gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01
Biegebemessung der Platte am Stiitzenanschnitt
My,d,min Ek My,d,max Ek Mz,d,min Ek Mz,d,max Ek
[KNm] [KNm] [KNm] [KNm]
0.00 - 64.04 34 0.00 - 466 34
erf. Bewehrung ohne Berticksichtigung der Mindestbewehrung zur Sicherstellung eines
duktilen Bauteilverhaltens
Asy Asz
[cm?] [cm?]
unten 0.06 0.80
oben - -

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 128

Position W_14
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mindestbewehrung zur Sicherstellung der Querkrafttragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu
6.4.5
aufzunehmende Querkraft Ved =  308.44 kN
Ny dsy,min beffz Nz Asz,min beffy
[[1 [cm?/m] [m] [[] [cm?/m] [m]
unten 0.125 0.48 0.78 0.250 0.97 0.59
oben 0.125 0.48 0.78 - - -
Bewehrungswam mit Betonstahlmatten
Unten Verteilung der Bewehrung nach Heft 631, Bild 3.10
gewahlt Verlegerichtung asy asz
[cm2/m] [cmz/m]
Q188A y 1.88 1.88
Richtung Streifen erf as vorh as
[m] [cmz/m] [cm2/m]
y 0.00-0.25 0.02 1.88
0.25-0.50 0.02 1.88
0.50-0.75 0.28 "V 1.88
0.75-1.00 0.48 "V 1.88
1.00-1.25 0.48 "V 1.88
1.25-1.50 0.28 "V 1.88
1.50-1.75 0.02 1.88
1.75-2.00 0.02 1.88
z 0.00-0.10 1.13 1.88
0.10-0.20 1.29 1.88
0.20-0.30 1.29 1.88
0.30-0.40 1.13 1.88
0.40-0.50 0.97V 1.88
0.50-0.80 0.83V 1.88
V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
Oben GleichmaRige Verteilung der Bewehrung oben
gewahlt Verlegerichtung asy asz
[cmZ/m] [cmZ/m]
Q188A y 1.88 1.88
Richtung erf as vorh as
[cmZ/m] [cmZ/m]
y 0.19V 1.88
. z 0.00 1.88
£ V. Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
Durchstanzbemessung gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01, 6.4
2 mittlere statische Nutzhéhe d = 175.90 cm
g eff. Plattenbreite Defy/Der,; = 0.80 / 2.00 m
eff. Bewehrung Asef/Asery = 150 / 3.76 cm2
Langsbewehrungsgrad pi/py = 0.01 / 0.01 %
mittl. Langsbewehrungsgrad p = 0.01 %
Abstand krit. Rundschnitt Qerit = 0.20 d
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Position W_14

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Rund- Ek [3 u VEd Ogd Acrit VEd,red
schnitt [] [[1  [m] [KN] [kN/m?2]  [cm?] [KN]
Uerit™ 44 175 201 334.6 209.1 5922.8 210.7

Tragfahigkeit

Ek 44

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

*: Derkritische Rundschnitt liegt teilweise ausserhalb des Fundamentes. Fir den Umfang werden nur die
innerhalb des Fundamentes liegenden Abschnitte angesetzt.

Rund- a u VEd VRd,c  VRdmax n
schnitt [cm] [m] [N/mm2] [N/mm2] [N/mm?] [-]
Ucrit 35.2 2.01 0.104 1.933 2.706 0.05

Keine Durchstanzbewehrung erforderlich!

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit

Nachweis n
[-]

Expositionsklassen OK

Kippen OK 0.39

(n.OKIN1.76

Gleiten OK 0.00

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis n

[-]
[n.OK
2. Kernweite OK 0.58

Damit die Nachweise eingehalten werden, missten die Abmessungen des Fundaments noch vergro3ert werden.
Die Ausfiihrung mit Einzelfundamenten wird daher vsl. unwirtschattlich.
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Position W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W_15 Stahlbeton-Durchlauftrager
System Mehrfeldtrager
System Ansicht
M 1:180
STITIN T2 TN T3 A b O O o
A ® ¢ P 20 530 20 300 20 p9p 20
s 2.50 s 3.20 " 3.10 s
" 8.80 "
Abmessungen Feld I Material b/h
Mat./Querschnitt [m] [cm]
1 2.50 C 25/30 25.0/25.0
2 3.20
3 3.10
Expositionsklasse XC1
Auflager Lager X b Art Ktz
[m] [cm] [KN/m]
A 0.00 20.0 fest
B 2.50 20.0 fest
C 5.70 20.0 fest
D 8.80 20.0 fest
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
23.8
VAR AR AR PR R R A L4 027
YASWA A A YANNIVAN JAN JAN YANRNNVAN JAN JAN
" 8.80 4 " 8.80 4 " 8.80 4
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.80 1.56
@ 1 0.00 8.80 23.77
Einw. Qk.S OR" 0.00 8.80 1.48
Einw. Qk.W ©1 0.00 8.80 0.27
(@) aus Pos. 'W_11' A (Fz), Gk (max)
23.769 = 23.77  kN/m
(b) aus Pos. 'W_11' A (Fz), Qk.S (max)
1482 = 148  kN/m
(c) aus Pos. 'W_11' A (Fz), Qk.W (max)
0.274 = 0.27  kN/m
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Position W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Kombinationen geman DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek z (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Bemessung (GZT) fir den Grenzzustand der Tragfahigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Mindestmomente 5.3.2.2(3) Kombinat. Aufl. min M max Mi min Mr max Mr
[KNm] [KNm] [KNm] [KNm]
Grundkomb. B -17.16 0.00 -17.88 0.00
C -17.88 0.00 -26.81 0.00
Biegung Bemessung flir Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo Aso As o,erf
Myd,u X/du Zuy As,u As.u.erf
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
Feld 1 (L=2.50m)
0.00 1 - - - - 0.42¢
1 - 0.003 21.4 - 1.144
0.10a4 1 2.26 - - - 0.42¢
2 3.27 0.044 21.1 0.34 1.144
0.94~ 1 11.26 - - - -
2 16.30 0.131 20.2 1.77 1.77
2.40, 2 -22.62 0.187 19.7 2.56 2.56
1 -15.63 - - - 0.445
2.50 2 -22.70 0.188 19.7 2.57 2.57
1 -19.44 - - - -
Feld 2 (L=3.20m)
0.00 2 -22.70 0.188 19.7 2.57 2.57
1 -19.44 - - - -
0.104 2 -22.78 0.188 19.7 2.58 2.58
1 -15.74 - - - 0.37;
1.51« 1 9.55 - - - -
2 13.82 0.113 20.4 1.48 1.48
3.10a4 2 -32.36 0.279 18.9 3.88 3.88
1 -22.36 - - - 0.37;
3.20 2 -32.00 0.275 19.0 3.82 3.82
1 -26.50 - - - -
Feld 3 (L=3.10m)
0.00 2 -32.00 0.275 19.0 3.82 3.82
1 -26.50 - - - -
0.104 2 -31.63 0.272 19.0 3.77 3.77
1 -21.85 - - - 0.78+
1.89« 1 18.62 - - - -
2 26.95 0.227 194 3.13 3.13
3.004 1 2.94 - - - 0.71¢
2 4.26 0.051 21.0 0.44 1.464
3.10 1 - - - - 0.71¢
1 - 0.003 21.4 - 1.464

a: Auflagerrand
*: maximales Feldmoment
e: Endauflagereinspannung nach 9.2.1.2(1)
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Position W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
f:  verlangerte Feldbew. nach Abs. 9.2.1.4(1), 9.3.1.2(1)
g: aus VEd im Endauflager nach Abs. 9.2.1.4(2)
Querkraft Bemessung fur Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd VRd,max VRd,c Asw,erf
[m] [kN] [°] [kN] [kN]  [cm?/m]
Feld 1 (L=2.50 m)
0.00 2 23.06r 18.4 125.91 - -
0.10a 2 23.06r 18.4 12591 - 2.08m
0.31y 2 23.06 18.4 12591 35.24 2.08m
0.94 2 0.23r 18.4 12591 35.24 2.08m
1.98 2 38.08 18.4 12591 35.24 2.08m
2.19y 2 45.58 18.4 12591 35.24 2.21
2.40, 2 45.58r 18.4 12591 - 2.21
2.50 2 45.58r 18.4 125.91 - -
Feld 2 (L=3.20m)
0.00 2 43.96r 18.4 12591 - -
0.10a 2 43.96r 18.4 12591 - 2.13
0.31y 2 43.96 18.4 12591 35.24 2.13
151 2 0.01r 18.4 12591 35.24 2.08m
2.89y 2 50.35 20.5 137.85 35.24 2.75
3.10a 2 50.35r 20.5 137.85 - 2.75
3.20 2 50.35r 20.5 137.85 - -
Feld 3 (L=3.10m)
0.00 2 57.70r 234 153.02 - -
0.104 2 57.70r 234 153.02 - 3.64
0.31y 2 57.70 234 153.02 35.24 3.64
1.89 1 0.16r 18.4 125.91 35.24 2.08m
2.79y 2 32.94 18.4 125.91 35.24 2.08m
3.004 2 32.94¢ 18.4 125.91 - 2.08m
3.10 2 32.94¢ 18.4 125.91 - -
a: Auflagerrand
v: Abstand d vom Auflagerrand
R:  Querkraft reduziert
M: Mindestbewehrung nach Abs. 9.2.2
Bewehrungswahl
untere Langsbewehrung Feld gew. As a | lbd, Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.04 8.87 0.14 0.14 1
(Langen inkl. Verankerungslangen, ohne StéRe)
obere Langsbewehrung Feld gew. As a | lbd, Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.10 9.01 0.20" 0.20" 1

(Langen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRe)
h: gesonderte Verankerungsform erforderlich
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Position W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Langsbewehrung As [cm2]
M 1:85
oben
Lage 1: GB 4216
7.5
5.0
* n—/ \| r—/ \\
25 — \
5.0
7.5
unten
Lage 1: GB 4916
E=== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie
~~~~~~~~~ verl. Feldbewehrung gemaR DIN EN 1992-1-1, 9.2.1.4(1)
vorhandene Langsbewehrung Verankerungslangen
Querkraftbewehrung (Bugel) Feld Xa Xe ds S Schn. asw
[m] [m] [mm] [cm] [-] [cm2/m]
1 0.00 2.50 28 12.5 2 8.04
2 0.00 3.20 28 12.5 2 8.04
3 0.00 3.10 28 12.5 2 8.04
Nachweise (Brand) Brandschutznachweis nach DIN EN 1992-1-2
Ek > (Y*Q*EW)
Brand 1 1.00*Gk
2 1.00*Gk +0.20*Qk.W
Feuerwiderstandsklasse R30
3-seitige Beflammung
Querschnitt Mindestabmessungen nach Tab. 5.6
Querschnittsbreite b= 250 mm= 80 mm
Achsabstéande mittlerer Achsabstand Balken
X Ek Nfi Ofi Bcr a Aa  Aerf am
[m] [-(]  [N/mm?] (1 [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 0.10 1 0.7 12.74 1073 0 0 0 0
) 0.94 1 0.7 66.32 687 0 0 0 0
Feld 2 151 1 0.7 55.51 696 0 0 0 0
Feld 3 1.89 1 0.7 117.20 646 0 0 0 0
Nachweise (GZG) im Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S340.de 2023.014

Projekt

Position

w_15
2025-1421

134

Biegeschlankheit

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk

Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (Brand)

Nachweise (GZG)

Begrenzung der Biegeschlankheit

Referenzbewehrungsgrad

Po

0.50

%

Der VergroRerungsfaktor (Asvorn/Aserf) in Gl. 7.17 wurde auf 1,1 begrenzt.

Feld vorh.l/d p p' K zul.l/d n
[-] [%] [%] [-] [-] [-]
1 11.68 0.33 0.00 1.30 40.39 0.29
2 14.95 0.28 0.00 1.50 52.50 0.28
3 14.49 0.58 0.00 1.30 24.90 0.58
Auflagerkrafte Trager
charakteristische Auflagerkréfte (je Einwirkung)
Aufl. Fzk,min Fz k,max
[kN] [kN]
A 23.89 23.89
B 77.77 77.77
C 90.55 90.55
D 30.71 30.71
A 1.40 1.40
B 4.55 4.55
C 5.30 5.30
D 1.80 1.80
A 0.26 0.26
B 0.84 0.84
C 0.98 0.98
D 0.33 0.33
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Ort n
[-]
Expositionsklassen OK
Biegung OK
Querkraft OK
Bewehrungswabhl OK
Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis n
[-]
Brand OK
Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Ort X n
[m] [-]
Biegeschlankheit Feld 3 OK 0.58
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Position W_16
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W _16 Mauerwerkswand
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
N
\ N
|
4 2.800 ¢
|
|
|
|
ZM o
|
|
|
|
|
|
|
|
/747/ -
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m?3]
KS-P 20-2.0/DM 1.00 3.50 24.0 20.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 2.80 0.50 18.0 24.00 1.00 25.0

Belastungen
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Position W_16

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik
M 1:50
M 1:50

[
[
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Seite 137

Position W_16
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
k.W
M 1:50 L4 N
v R
Q
|
i
i
i
!
Y e
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 18.90
(@) Wandeigengewicht 20.00*0.24*3.50 = 16.80  kN/m
Putz links 0.30*3.50 = 1.05  KkN/m
Putz rechts 0.30*3.50 = 1.05 kN/m
= 18.90  kN/m
Punktlasten vertikal
Nr. EW a1 l1 b1 X1 ez Fx
[m] [m] [m] [m] [m] [kN]
@l Gk 0.00 0.25 0.24 0.00 0.00 58.58
@2 Qk.S 0.00 0.25 0.24 0.00 0.00 2.90
@3 Qk.wW 0.00 0.25 0.24 0.00 0.00 0.54
€) aus Pos. 'W_12', Lager 'A’ (Seite 120)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 4 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
héufig 12 1.00*Gk +0.20*Qk.S
selten 14 1.00*Gk

Mat./Querschnitt

gewahlt

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

KS-P 20-2.0-(240)/DM
Steinart

Steintyp
Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Kalksandstein
Planstein KS-P
SFK 20

RDK 2.0
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 138
Position W_16

2025-1421

Projekt

Materialbeiwerte

Nachweise (GZT)
Tragwiderstand
Abs. 6.1.2

Teilflachenlast
Abs. 6.1.3(1)

Abs. 6.1.3(5)

Nachweise (GZG)

Ausmitte Plattenri.
NCl zu 7.2 (NA.7)

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Mdortelgruppe

Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

charakt. Druckfestigkeit
Teilsicherheitsbeiwert
Dauerstandsfaktor
Bemessungswert Druckfestigk.
Rechenwert der Endkriechzahl
Elastizitatsmodul

DlUnnbettmortel DM

fk = 10.51 N/mm?2
ym = 1.50

( = 0.85

fa = 5.95 N/mm?2
P = 1.50

E = 9981 N/mm?2

nach DIN EN 1996-1-1 (12/10) mit genauerer Berechnungsmethode
Nachweis des vertikalen Tragwiderstands

Ek Stelle by P, NEd NRd n
[-] [-] [kN] [kN] [-]
4 Kopf 0.250 0.900 83.92 321.49 0.26
4 Mitte 0.349 0.764 96.68 380.69 0.25
4 FuR 0.425 0.900 109.44 546.35 0.20
Nachweis des vert. Tragwiderst. unter Einzellasten
Ek ai Ap B NEdc NRdc n
[m] [m?] [-] [kN] [kN] [-]
4 0.00 0.060 1.000 83.92 357.21 0.23
Ek O.S*hc Iefm q)z NEd NRd I’]
[m] [m] [-] [kN] [kN] [-]
4 1.75 1.00 0.764 96.68 1090.91 0.09
nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12, NCl zu 7.2
Nachweis der planmaR. Ausmitte in Plattenrichtung
Ek Stelle ezL €zD €n zul e n
[cm] [cm] [cm] [cm] [-]
14 Kopf 0.0 0.0 0.0 8.0 0.00
14 Mitte 0.0 0.0 0.0 8.0 0.00
14 FuR 0.0 0.0 0.0 8.0 0.00
el Ausmitte infolge Vertikallasten
€;p: Ausmitte infolge Deckenverdrehung
en: Ausmitte infolge Horizontallasten
Charakteristische Auflagerkrafte
Aufl. Fx k Fzk My k Fy .k Mz k
[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]
A 77.48 0.00 0.00 0.00 -21.97
B 0.00 0.00
A 2.90 0.00 0.00 0.00 -1.09
B 0.00 0.00
A 0.54 0.00 0.00 0.00 -0.20
B 0.00 0.00
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Position W_16
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Ort n
[-]
vertikaler Tragwiderstand Kopf OK 0.26
Teilflachenpressung OK 0.23
Knicken unter Einzellast OK 0.09
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Ort n
[-]
Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.85
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. W_17 Bodenplatte

Alternativ zu der Grindung mit Einzelfundamenten kann eine Griindung Uber eine tragende Bodenplatte erfolgen.
Die Angaben des Geotechnikers zu Schotterunterbau usw. sind zwingend zu berlicksichtigen.
Im Planungsverlauf miissen noch entsprechende Abstimmungen unter den Planungsbeteiligten erfolgen.

System
Positionsplan Positionsplan
Bauteile Bauteil-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der Bauteil-Positionen
19 +
18 o
17 +
16
15
14
13
12
1 4
10 o
9 ol
8 |
3 2 1 0 1 2 3 4 5 6 7 8 —>x
Platten Platten-Positionen
Stahlbeton Position Winkel Art Material Dicke
[°] Langs Quer [cm]
PL-1 00 iso C25/30Q 25.0
B 500MA B 500SA
S Winkel: Bewehrungsrichtung r
g iso: isotropes Material
g Q: Gesteinskdrnung Quarzit
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Expositionsklasse gemaf DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite Kl Kommentar
PL-1 oben XC1 trocken oder stédndig nass
unten XC2 nass, selten trocken
Koordinaten Position Flache X y
[m?] [m] [m]
PL-1 73.46 0.00 20.19
0.00 7.74
5.90 7.74
5.90 20.19
Auflager Auflager-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der Auflager-Positionen
19 +
18 o
17 +
16
15
14
13
12
1
10
9 ol
8 |
3 2 1 0 1 2 3 4 6 7 8 —>x
Flachenlager Flachenlager-Positionen
Flachenbettung Position Krz
(Bettungsziffer) [KN/m3]
FLRB-1 +/- 6000
FLRB-5 +/- 12000
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Koordinaten Position Flache X y
[m2] [m] [m]
FLRB-1 56.11 5.40 19.69
5.40 8.24
0.50 8.24
0.50 19.69
FLRB-5 17.35 5.90 20.19
0.00 20.19
0.00 7.74
0.50 7.74
0.50 19.69
5.40 19.69
5.40 8.24
0.50 8.24
0.50 7.74
5.90 7.74
Material Materialkennwerte
Stahlbeton Position Material Wichte Ecm fek
DIN EN 1992-1-1 G fetm
[KN/m3] [N/mmZ] [N/mm?]
PL-1 C25/300Q 25.00 31000 25.00
12900 2.60
Q: Gesteinskdrnung Quarzit
Betonstahl Position Material Wichte Es fyk
DIN EN 1992-1-1 G ftk,cal
[KN/m3] [N/mmZ] [N/mm?]
PL-1 B 500MA 78.50 200000 500.00
77000 525.00
PL-1 B 500SA 78.50 200000 500.00
77000 525.00
Auswertung Geometrische Auswertung der Positionen
Flachen Flachenférmige Bauteil-Positionen
Stahlbeton Position Dicke Flache Volumen
[cm] [m2] [m3]
PL-1 25.0 73.46 18.36

Belastungen
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Lastplan Lasten des FE-Modells
Bauteillasten Bauteilbezogene Lasten
Flachenpositionen Flachenformige Bauteil-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der flichenférmigen Bauteil-Positionen
19
18
17" = (PL-1)-1
16
15
14
13
12
11 4
(PL-1)-2
10
9 -
8 =
3 2 1 0 1 2 3 4 5 6 7 8 —>x
Eigengewicht Position EW Lastfall Art g
[KN/m?2]
PL-1 Gk LF-1 PGr 6.25
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
Sonstige standige Last Position EW Lastfall Art g
[KN/m2]
PL-1 Gk LF-1 PGr 2.50
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
Nutzlast Position EW Lastfall je Art p
Lastfeld
[KN/m?2]
PL-1 Qk.N (PL-1)-1, (PL-1)-2 PGr 3.80

PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Standardlasten Standardlasten im FE-Modell
Positionsgrafik Ubersicht der Standardlasten
;7 L . LILA-1 o
[(PULA-2
19 1
18 1
PULA-5
17 4 N
16 1
15 4
14 4 [(PULAG
13 1
12 4
11 4 PULA-7
10 4
9 -
8 -
3 2 1 7 8 > x
Punktlasten Position EW Lastfall Art P.M
[KN],[KNm]
@PULA-1 Gk BS-Gk PGr 233.84
(@) Qk.S BS-Qk.S PGr 11.34
(@) Qk.W  BS-Qk.W PGr 2.10
©)PULA-2 Gk BS-Gk PGr 23.89
(b) Qk.S BS-Qk.S PGr 1.40
(b) QkW  BS-Qk.W PGr 0.26
©PULA-3 Gk BS-Gk PGr 77.33
(© Qk.S BS-Qk.S PGr 3.83
(© Qk.W  BS-Qk.W PGr 0.71
@PULA-4 Gk BS-Gk PGr 58.58
(d) Qk.S BS-Qk.S PGr 2.90
(d) Qk.W  BS-Qk.W PGr 0.54
e)PULA-5 Gk BS-Gk PGr 77.77
(e) Qk.S BS-Qk.S PGr 4,55
(e Qk.W  BS-Qk.W PGr 0.84
»PULA-6 Gk BS-Gk PGr 90.55
) Qk.S BS-Qk.S PGr 5.30
) QkW  BS-Qk.W PGr 0.98
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Position EW Lastfall Art P.M
[kN],[kNm]
(@PULA-7 Gk BS-Gk PGr 30.71
() Qk.S BS-Qk.S PGr 1.80
o) QkW  BS-Qk.W PGr 0.33
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
@ aus Pos. 'W_13', Lager ‘A’
(b) aus Pos. 'W_15', Lager 'A'
(c) aus Pos. 'W_12', Lager 'C'
(d) aus Pos.'W_12', Lager ‘A’
(e) aus Pos. 'W_15', Lager 'B'
) aus Pos. 'W_15", Lager 'C'
(@) aus Pos. 'W_15', Lager 'D'
Linienlasten Position EW Lastfall Art pa,Ma pPE,MEe
[KN/m],[KNm/m]
(@LILA-1 Gk LF-1 pGr 20.40 20.40
(aLILA-2 Gk LF-1 pGr 20.40 20.40
(aLILA-3 Gk LF-1 pGr 20.40 20.40
@@LILA-4 Gk LF-1 pGr 20.40 20.40
(b)LILA-5 Gk LF-1 pGr 44,17 44,17
© Qk.S Sk pGr 1.48 1.48
(d) QkW  BS-Qk.W pGr 0.27 0.27
(a)LILA-6 Gk LF-1 pGr 20.40 20.40
pGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
) Mauerwerkswand (0.24*20+0.3)*4 = 20.40  KkN/m
(b) Mauerwerkswand (0.24*20+0.3)*4 = 20.40  KkN/m
aus Pos. 'W_11' A (Fz), Gk (max)
23.769 = 23.77  kN/m
= 4417  kN/m
() aus Pos. 'W_11' A (Fz), Qk.S (max)
1482 = 1.48  KkN/m
(d) aus Pos. 'W_11' A (Fz), Qk.W (max)
0.274 = 0.27  KkN/m

Einwirkungen

DIN EN 1990

Einwirkungen nach DIN EN 1990

Kurzel Beschreibung
Typisierung
Gk Eigenlasten
Sténdige Einwirkungen
Qk.N Nutzlasten

Kategorie C - Versammlungsraume
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Kurzel Beschreibung
Typisierung
Qk.S Schnee
Schnee- und Eislasten fur Orte bis NN + 1000 m
Qk.W Wind
Windlasten
Lastfalle Lastfélle und deren Zuordnung zu den Einwirkungen
Gk LF-1, BS-Gk
Qk.N (PL-1)-1, (PL-1)-2
Qk.S BS-QKk.S, Sk
Qk.W BS-Qk.W
Bem essung
%Eﬁg’;l@s-erf-lso Plattenbiegebemessung nach DIN EN 1992-1-1
PL-1 Bemessung fur Platte (Stahlbeton) PL-1
Mat./Querschnitt Beton C 25/30
Gesteinskérnung Quarzit
Betonstahl B 500MA
Dicke konstant h = 25.00 cm
Expositionsklasse gemal DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite KI  Kommentar
PL-1 oben XC1l trocken oder standig nass
unten XC2 nass, selten trocken

Bewehrung

Bewehrungsanordnung

Nachweisparameter

Kombinationen

Vorgaben zur Bewehrungsdefinition
Bewehrungsrichtung 0.0/

0.0/

Wru/su
Wro/so =

Betondeckungen, Achsabstande der erf. (Differenz-) Bewehrung

90.0
90.0

o

o

Seite Cmin ACdef Chom Cv d' 's

[mm] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm]
Unten 20 15 35 - 40 40
Oben 10 10 20 - 40 40

nach DIN EN 1992-1-1
Mindestbewehrung (9.2.1.1) wurde berticksichtigt.
MalRgebende Kombinationen nach DIN EN 1990

Ew Einwirkungsname
Lkn Lastkombinationsnummer
! vorherrschende veranderliche Einwirkung

Die Beteiligung einzelner Lastfélle innerhalb einer Einwirkung wird mit diesem

Ausgabeformat nicht dokumentiert.
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Position W_17

Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Ew Gk Qk.N Qk.S Qk.W

Lkn Standig und voriibergehend

1 1.00 1.50 ! .

2-4 1.00 1.50 ! 0.75

5-7 1.35 1.50 ! 0.75

8 1.35 1.50 ! . .

9-10 1.35 . 1.50 ! 0.90

11-19 1.35 1.05 1.50! 0.90

20-21 1.35 1.05 1.50! .

22 1.00 . 1.50 ! 0.90
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Datum  20.11.2025

Seite 148
Position W_17
MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

as,r,unten

Erf. Bewehrung

Punkt

FO1
FO2
FO3
FO4
FO5
FO6
FO7
FO8
FO9
F10
F11
F12
F13
F14
F15
F16

X

0.50
5.80
0.20
5.80
5.60
5.80
5.80
0.20
0.60
5.80
5.80
5.80
5.80
5.60
5.80
0.60

y

[m]
14.40
19.20
19.00
17.80
17.40
17.20
16.60
16.60
15.60
15.20
14.60
14.00
13.40
13.00
12.80
12.40

Langsbewehrung in r-Richtung in unterer Lage

Erforderliche untere Bewehrung as,ru [cm2/m]

Isolinienstufen = 0.40 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'r, = 40 mm

My Ed Ms Ed Mys Ed MEd as,ru Lkn
[KNm/m]  [cm3/m]

-27.41 57.86 -33.58 6.17 2.87 13
-3.61 -16.65 -8.25 0.48 2.87 11
-5.97 -43.44 17.21 0.85 2.87 11
-3.07 -23.19 11.26 2.40 2.87 14

-10.36 -6.26 13.56 3.19 2.87 14
-3.83 11.49 17.46 13.63 2.87 14
-3.41 -7.54 -11.03 7.63 2.87 12
-5.20 -39.15 -15.87 1.23 2.87 13

-14.63 -14.67 -27.39 12.76 2.87 13
-2.38 -13.24 7.64 2.02 2.87 1
-4.14 -2.53 19.69 15.55 2.87 14
-5.31 40.50 21.69 16.38 2.87 14
-4.77 19.16 -16.65 11.88 2.87 12

-11.66 -2.52 -11.89 0.23 2.87 12
-3.92 -12.29 -11.23 6.34 2.87 12

-15.86 -11.14 26.69 10.83 2.87 15
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Position W_17

Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Punkt X Yy My Ed Ms Ed Mys,Ed MEd as,ru Lkn

[m] [KNm/m]  [cm?3/m]

F17 5.80 11.60 -3.82 -27.26 11.86 1.34 2.87 16
F18 0.20 11.60 -5.94 -33.84 17.05 2.65 2.87 15
F19 5.80 11.00 -4.68 -7.06 21.80 17.12 2.87 16
F20 5.80 10.20 -5.58 5.08 6.39 0.80 2.87 20
F21 0.20 9.20 -6.92 -43.00 -21.33 3.67 2.87 11
F22 0.60 8.40 -20.52 -24.99 -33.46 12.94 2.87 11
F23 0.50 19.69 -15.15 -24.15 24.63 9.48 2.87 11
RO1 0.00 14.20 1.18 106.09 -55.82 56.99 6.25 9
RO2 0.20 7.74 -12.00 -0.76 -47.87 35.87 3.87 11
RO3 5.90 19.80 0.60 -2.66 0.63 0.75 2.87 12
RO4 0.80 20.19 -23.14 -0.23 24.73 1.60 2.87 11
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 150
Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
as,s,unten Langsbewehrung in s-Richtung in unterer Lage
Erf. Bewehrung Erforderliche untere Bewehrung as,su [cm2/m]
19 +
18 o
17 +
16
15
14 4 RO
13
12
1+
10 o
9 |
8 -
3 2 1 0 1 2 3 4 5 6 7 8 —-x
Isolinienstufen = 2.50 cm2/m
Achsabstand erf. Bewehrung: d'sy = 40 mm
Punkt X y Mr,Ed Ms Ed Mrs Ed MEd as su Lkn
[m] [KNm/m]  [cm3/m]
FO1 1.40 20.00 -26.59 -8.35 17.12 2.68 2.87 17
FO2 1.00 20.00 -24.01 -9.31 21.59 10.11 2.87 11
FO3 0.20 19.80 -7.51 -23.43 30.21 6.78 2.87 11
FO4 5.80 19.40 -5.42 -2.14 -8.31 6.17 2.87 11
FO5 5.40 17.00 -13.61 2.70 1.88 2.96 2.87 2
FO6 5.60 15.00 -6.62 -8.88 9.26 0.39 2.87 1
FO7 5.80 14.80 -3.52 -9.99 16.68 6.69 2.87 5
FO8 2.80 13.80 -39.44 3.18 1.92 3.28 2.87 6
FO9 5.80 13.00 -4.38 -3.23 -13.82 10.59 2.87 12
F10 5.80 11.20 -4.01 -14.69 18.70 4.01 2.87 18
F11 5.40 10.00 -15.24 1.39 4.37 2.64 2.87 3
F12 0.20 8.40 -8.39 -31.62 -36.88 5.26 2.87 11
F13 5.80 8.20 -5.47 0.00 3.74 2.56 2.87 21
F14 1.00 8.24 -31.61 -16.46 -31.21 14.36 2.87 11
F15 1.80 8.00 -45.66 -6.72 -21.06 3.00 2.87 11
RO1 0.00 14.00 2.97 293.49 -22.52 316.01 45.55 17
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Position W_17

Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Punkt X Yy My Ed Ms Ed Mys,Ed MEd ds,su Lkn

[m] [KNm/m]  [cm?3/m]

R0O2 0.20 7.74 -12.04 -0.74 -47.84 47.10 5.12 14
RO3 5.90 13.80 0.96 118.86 2.70 121.56 14.77 12
RO4 0.20 20.19 -10.88 -0.42 35.08 34.65 3.73 11
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum  20.11.2025

Seite 152
Position W_17
MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

as,r,oben

Erf. Bewehrung

Punkt

FO1
FO2
FO3
FO4
FO5
FO6
FO7
FO8
FO9
F10
F11
F12
F13
F14
F15
F16

X

0.50
0.50
0.20
5.20
2.20
0.80
4.00
4.20
0.20
5.80
0.80
0.20
5.60
0.20
5.80
0.80

y

[m]
14.60
10.60
19.00
17.80
17.80
17.80
17.60
17.40
16.60
14.80
14.80
14.00
13.60
13.40
13.20
13.20

Langsbewehrung in r-Richtung in oberer Lage

Erforderliche obere Bewehrung as,ro [cm2/m]

Isolinienstufen = 0.50 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'ro = 40 mm

Mr Ed Ms,Ed Mrs Ed MEd as ro Lkn
[KNm/m]  [cm3/m]
-22.16 36.99 -37.03 -59.19 6.51 9
-11.85 -39.65 1.59 -13.44 2.87 10
-5.97 -43.44 17.21 -23.18 2.87 11
-16.22 -19.73 7.52 -23.74 2.87 10
-24.32 -28.02 0.23 -24.55 2.87 10
-13.61 -41.91 0.24 -13.84 2.87 12
-26.79 -19.51 1.92 -28.71 3.08 10
-26.64 -17.77 2.01 -28.65 3.07 10
-5.20 -39.15 -15.87 -21.07 2.87 13
-3.64 -11.05 17.07 -20.71 2.87 14
-27.19 19.21 -29.87 -57.06 6.26 9
-38.42 152.87 -12.93 -39.52 4.27 9
-18.72 31.19 -8.89 -21.25 2.87 14
-9.76 45.98 45.13 -54.06 5.92 13
-4.57 6.80 -15.43 -20.00 2.87 12
-29.06 24.05 28.35 -57.41 6.30 10
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Position W_17

Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Punkt X Yy My Ed Ms Ed Mys,Ed MEd as,ro Lkn

[m] [KNm/m]  [cm?3/m]

F17 5.60 12.20 -9.88 -25.30 1.22 -11.10 2.87 20
F18 5.80 11.40 -3.90 -23.57 15.48 -19.38 2.87 16
F19 0.20 11.40 -5.83 -36.32 13.95 -19.78 2.87 15
F20 5.80 10.20 -5.58 5.08 6.39 -11.97 2.87 20
F21 4.00 10.20 -38.09 -10.62 4.27 -42.35 4.59 10
F22 0.20 9.60 -6.38 -45.54 -14.33 -20.71 2.87 13
F23 5.80 8.80 -5.88 0.28 4.48 -10.36 2.87 19
RO1 0.00 13.40 -0.61 46.05 49.18 -49.80 5.43 15
RO2 1.20 7.74 -43.40 -0.31 -31.19 -74.59 8.44 10
RO3 5.90 20.00 -0.23 -2.17 0.11 -0.34 2.87 22
RO4 0.60 20.19 -20.67 -0.24 27.70 -48.37 5.27 10
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 154
Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
as,s,oben Langsbewehrung in s-Richtung in oberer Lage
Erf. Bewehrung Erforderliche obere Bewehrung as,so [cm2/m]
" R04
Fo:
19
18 &
N
17 Fo4
16
15 C
Zoe
14 R =
13 m Fo@
12 1 j -
Ro3
1 4 3
@
10
9 -
8 ’
3 2 1 0 1 2 4 5 6 7 8 —-x
Isolinienstufen = 0.75 cm2/m
Achsabstand erf. Bewehrung: d'so = 40 mm
Punkt X y Mr,Ed Ms Ed Mrs Ed MEd as so Lkn
[m] [KNm/m]  [cm3/m]
FO1 0.50 13.20 -19.98 28.11 36.13 -8.02 2.87 12
FO2 1.80 20.00 -27.83 -7.61 13,51 -21.12 2.87 17
FO3 5.80 19.40 -5.15 -2.99 -8.14 -11.14 2.87 8
FO4 5.80 17.20 -2.67 4,57 11.77 -7.20 2.87 3
FO5 0.80 14.80 -27.12 18.09 -29.72 -11.63 2.87 12
FO6 0.40 14.60 -18.29 36.95 -40.48 -3.54 2.87 12
FO7 3.80 13.60 -36.22 -2.03 2.30 -4.33 2.87 7
FO8 5.80 13.40 -3.45 10.88 -11.04 -0.16 2.87 4
FO9 0.20 13.40 -6.84 31.44 31.51 -0.07 2.87 1
F10 2.20 8.00 -47.91 -5.68 -15.99 -21.68 2.87 11
RO1 0.00 14.00 2.97 293.49 -22.52 316.01 11.37 17
RO2 0.20 7.74 -12.04 -0.77 -47.85 -48.62 5.30 12
RO3 5.90 11.40 -0.05 -25.59 15.70 -41.28 4.47 14
RO4 0.20 20.19 -10.88 -0.42 35.08 -35.50 3.83 11
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Datum 20.11.2025

Seite 155
Position W_17

MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Querkraft Pl-As-Iso

PL-1

Kombinationen

Querkraftbemessung Plattenbereiche
Querkraftbemessung der Platte (Isolinien)

Querkraftbemessung nach DIN EN 1992-1-1

Beton C 25/30, Betonstahl B 500SA

Gesteinskérnung Quarzit

Druckstrebenneigung wurde vom Programm optimiert.
Mindestbewehrung (9.3.2) wurde nicht ermittelt.

Dicke konstant h = 25.00 cm
MaRgebende Kombinationen nach DIN EN 1990

Ew Einwirkungsname
Lkn Lastkombinationsnummer
! vorherrschende verénderliche Einwirkung

Die Beteiligung einzelner Lastfélle innerhalb einer Einwirkung wird mit diesem
Ausgabeformat nicht dokumentiert.

Ew Gk Qk.N Qk.S Qk.W
Lkn Standig und voruibergehend
1-2 1.35 1.05 1.50 ! 0.90
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Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 156
Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Querkraftbewehrung Querkraftbewehrung asw/sw [cm2/mZ]
19
18
] b
17 b*\éd
16
15
3;4
1 R ) E
01 02
13
12
1+
10 o
9 |
8 -
3 2 1 0 1 2 4 6 8 —x

Isolinienstufen = 4.00 cm2/m?2

Punkt X y vEd vEd,res vRd,c
[m]

FO1 0.20 1360 r -73.0 209.4 102.1 m
S 196.3 108.3

RO1 0.00 1380 r -189.4 647.4 102.1 m
S 619.0 128.3

RO2 5.90 1360 r 72.2 257.2 102.1 m
S 246.9 102.1 m

m: Mindestwert nach DIN EN 1992-1-1, GI.(6.2.b) maBgebend

vRd,max
[kKN/m]
541.9
541.9
517.2
836.5
541.9
656.1

asw/sw Summe Lkn

0.00
8.85
11.59
56.34
0.00
14.38

[cmZ/m?]
8.85

67.93

14.38

Ingenieurbiro Maul GmbH

2

1



Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

MicroFe 2023.014

Seite
Position

Projekt

157
wW_17
2025-1421

Auflagerkréafte
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Position W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
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Position W_17a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S290.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W_17a Durchstanznachweis Stitze auf Bodenplatte
System Randstiitze, Bodenplatte ohne Offnungen
M 1:25
215
+—t
'A
\\\\\\ //
\\\ //
7 S N
07 44 X i
// \
\
/// \\
g \
1
I
o~ | g !
. : ..... > ! : 1
Q 524A
25—+
Bodenplatte Dicke h = 25.00 cm
vorh. Biegebew. asxx/ asy = 524 / 524 cm?/m
Achsabstande dx/ dy = 250 / 3.50 cm
mittlere statische Nutzhéhe d = 22.00 cm
Rechteckstiitze Breite Cx = 25.00 cm
Hohe Cy = 25.00 cm
Abstand zum freien Rand ax = 0.00 cm
Abstand kritischer Rundschnitt - Stlitzenanschnitt
(iterativ ermittelt) arit=2.00d = 44.00 cm
kritische Flache Acit = 6966.1 cm2
Belastungen Einwirkung F2[kN] Mx[kNm] My[kNm]
Gk 233.84 0.00 0.00
Qk.S 11.34 0.00 0.00
Qk.W 2.10 0.00 0.00
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 4 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
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Position W_17a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S290.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt Materialwerte nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Stahlbeton Material fyk fek E
[N/mm?Z] [N/mm?Z] [N/mm?Z]
C 25/30 25.0 31000
B 500SA 500.0 200000
Bemessung (GZT) nach DIN EN 1992-1-1, 6.4 und DIBt
Europaische Techn. Zulassung ETA-13/0076 (07/22)
Bemessungswert Querkraft Ved = 334.58 kN
Sohldruck Ogd = 80.00 kN/m2
reduzierte Querkraft VEdred = 278.85 kN
Lasterhéhungsfaktor fur ausmittige Lasten
nach 6.4.3(6), Bild 6.21N B = 1.40 -
reduzierter Lasterhdhungsfaktor fiir uout nach
ETA-13/0076 (07/22), GI(A5) Bred = 1.10 -
char. Vorwert Creec = 0.15 -
char. Vorwert flir Vrdmax Crkc = 0.18 -
Beiwert Einfluss Plattendicke k = 1.95 -
gewahlt Stabstahl als Zulage
in x-Richtung 24 @8/ 7.5 cm asx = 6.70 cm?/m
in y-Richtung 14 g8/ 7.5 cm asy = 6.70 cm?/m
min. Verlegebreite by/ by = 1.69 0.97 m
mittl. LAngsbewehrungsgrad p = 0.54 %
erf. Breite Durchstanzbew. lsreq = 38.85 cm
Breite Bereich Durchstanzbew. ls = 50.70 cm
Nachweis Rund- Abst. u VEd VRd,c VRd,max
schnitt [cm] [m] [N/mm?Z] [N/mm?Z] [N/mm?Z]
Uerit 44.0 2.13 0.832 > 0.478
0.832 < 0.839
Uout 71.8 3.01 0.478 0.478
Mindestbewehrung zur Sicherstellung der Querkrafttragfahigkeit
NCI Zu 6.4.5 Platten- Rich- n MEd,red min as anzusetzende
seite tung [-] [KNm/m]  [cmZm] Breite
oben* X 0.125 41.20 4,14 je m Breite
y 0.250 82.39 9.17 bx=0.15 Ix
unten X 0.125 41.20 4.14 je m Breite
y 0.000 0.00 0.00 -
*: der Lasteinleitungsflache gegeniiberliegende Seite der Platte
Randbewehrung 6.4.2(5) langs des freien Plattenrandes
Steckbligel Sw < 100 mm
Bewehrungswahl Durchstanzbewehrung Schock Bole® nach DIBt
Europdische Techn. Zulassung ETA-13/0076 (07/22)
Schéck Bole Typ Standard
gewéhlt 6 * BOLE 10-210-4/B 582
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Position W_17a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik $S290.de 2023.014 Projekt  2025-1421
Bolzendurchmesser ds = 10 mm
Querschnittsflache je Bolzen Asi = 0.79 cm2
Bolzenhohe hg = 210 mm
Bolzenanzahl/ Bereich [ m n Sy zul sy St zul st
Bolzenabstande [cm] [-] [(] [cm] [cm]  [cm] [cm]
C 17.7 6 2 11.1 16.5 225 44.0
D 33.0 6 2 16.5 16.5 40.2 44.0
Durchstanzwiderstand Vrdsy =  409.77 KN
Verlegeplan
M 1:10
S
|
i
! 177 —3 33 s
! 6.6
: 44 111 4— 165 —4— 165 —4 7.5 ¢
i |
i | &
| ]
| I
i I = 8
| I
i |
| | -
i |
b 58.2 s
BOLE 10-210-4/B 582
M 1:15

+—25—+

mb AEC Softw

— 25—+
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Datum 20.11.2025

Seite

Projekt

162

2025-1421

Wintergarten Variante Holz
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Position A_W_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A W 11 Holzbalkendecke
System Holz-Einfeldtrager
M 1:50
S R D
A B
$ 5.70 '
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 5.70 5.70 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [KN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.00 starr frei
B 5.70 20.00 starr frei
Material BSH GL24h
Querschnitt / b/h =16/24 cm; a=0.65m
Balkenabstand
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
34
I T T 1o
YA JANREENVA JANREENVAN JAN
s 5.70 5 " 5.70 s s 5.70 5
Flachenlasten Gleichflachenlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/mZ] [KN/mZ]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 5.70 0.22
@ 1 0.00 5.70 2.34
Einw. Qk.S 1 0.00 5.70 0.52
Einw. Qk.W 1 0.00 5.70 0.10
€) aus Pos. 'L’ Flachenlast Gk
'‘g_D_FW!
2.340 = 234 kN/m2
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek KLED Z (y*Q*EW)
standig/voruberg. 1 st 1.35*Gk
selten 12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
quasi-standig 13 1.00*Gk
Brand 15 1.00*Gk +0.20*Qk.W
st:  standig
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Position A_W_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1995-1-1
Materialien Holz fm,k ftok fcok  fcook  fuk Eomean ki
[N/mm?2] [-]
BSH GL24hf 240 192 240 25 35 11500 1.15
f:  Lamellenlage flachkant
Querschnittswerte b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cm4]
16.0 24.0 384.0 18432.0
Brandfall 3-seitige Brandbeanspruchung (unten/links/rechts)
Feuerwiderstandsdauer treq = 30 min
Querschnittswerte Bn br hy p Ar lyr
Restquerschnitt [cm]  [ecm]  [cm] [cm?] [cm]
0.70 11.8 21.9 55.6 258.4 10328.4
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fzk
[KN/m]
Einw. Gk A 7.29
B 7.29
Einw. Qk.S A 1.48
B 1.48
Einw. Qk.W A 0.27
B 0.27
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 1 285 OK 0.54
Querkraft Feld 1 5.39 OK 0.19
Auflagerpressung Auflager A OK 0.15
Nachweise (Brand) Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 1 285 OK 0.29
Querkraft Feld 1 5.39 OK 0.10
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Anfangsdurchbieg. Feld 1 285 OK 0.70
gesamte Enddurchb. Feld 1 285 OK 0.91
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Position A2_W_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. A2 W 11 Brettstapeldecke

Alternativ zu einer Holzbalkendecke kann auch eine Brettstapeldecke zur Anwendung kommen.

System Holz-Einfeldtréager
M 1:50
S P D
A B
+ 5.70 $
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 5.70 5.70 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.00 starr frei
B 5.70 20.00 starr frei
Material NH C24
Querschnitt b/h = 100/16 cm
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
2.34
— “15'6‘71' — 0.52 0.10
YA JANREENVA JANREENVAN JAN
s 5.70 5 5 5.70 s s 5.70 5
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 5.70 0.67
1 0.00 5.70 2.34
Einw. Qk.S 1 0.00 5.70 0.52
Einw. Qk.W 1 0.00 5.70 0.10
z Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek KLED Z (y*Q*EW)
g standig/vortberg. 1 st  1.35*Gk
selten 12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
quasi-standig 13 1.00*Gk
Brand 15 1.00*Gk +0.20*Qk.W
st:  standig
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1995-1-1
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Position A2_W_11
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Materialien Holz fm,k ftok fcok  fcook  fuk Eomean ki
[N/mm?2] [-]
NH C24 240 145 210 25 4.0 11000 1.25
Querschnittswerte b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cm4]
100.0 16.0 1600.0 34133.3
Brandfall 3-seitige Brandbeanspruchung (unten/links/rechts)
Feuerwiderstandsdauer treq = 30 min
Querschnittswerte Bn br hr p Ar lyr
Restquerschnitt [cm]  [ecm]  [cm] [cm?] [cm]
0.80 95.2 136 1224 1294.7 19956.0
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fzk
[kN]
Einw. Gk A 8.58
B 8.58
Einw. Qk.S A 1.48
B 1.48
Einw. Qk.W A 0.27
B 0.27
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 1 285 OK 0.35
Querkraft Feld 1 547 OK 0.11
Auflagerpressung Auflager A OK 0.04
Nachweise (Brand) Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 1 285 OK 0.15
Querkraft Feld 1 547 OK 0.04
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Anfangsdurchbieg. Feld 1 285 OK 0.69
gesamte Enddurchb. Feld 1 285 OK 0.93
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Position A_W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A W 12 Holz-Durchlauftrager
System Holz-Zweifeldtrager
M 1:105
S S e 2
A B C
s 5.60 " 6.60 "
4 12.20 4
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 5.60 5.60 1
2 6.60 6.60 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.00 starr frei
B 5.60 20.00 starr frei
C 12.20 20.00 starr frei
Material BSH GL24h
Querschnitt b/h = 20/40 cm
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
8.58
N \11'.3‘(!/ v 1.48 0.27
A JAY a YA a a YA JAY a
b 12.20 " 5 12.20 s " 12.20 b
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 12.20 0.30
1 0.00 12.20 8.58
Einw. Qk.S @1 0.00 12.20 1.48
Einw. Qk.W 0 1 0.00 12.20 0.27
€) aus Pos. ‘A2 W _11'A (Fz), Qk.S
(max)
1482 = 1.48  kN/m
(b) aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Qk.W
(max)
0.274 = 0.27  kN/m

Kombinationen

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
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Position A_W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ek KLED Z (Y*Q*EW)
stéandig/voriberg. 1 st  1.35*Gk
selten 12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
quasi-sténdig 13 1.00*Gk
st:  sténdig
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1995-1-1
Materialien Holz fm,k ftok fcok fcook fuk Eomean
[N/mm?2]
BSH GL24hf 240 19.2 24.0 25 35 11500
f:  Lamellenlage flachkant
Querschnittswerte b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cm4]
20.0 40.0 800.0 106666.7
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fzk
[kN]
Einw. Gk A 17.34
B 68.08
C 22.92
Einw. Qk.S A 2.89
B 11.36
C 3.83
Einw. Qk.W A 0.54
B 2.10
C 0.71
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 2 0.00 OK 0.96
Querkraft Feld 2 0.50 OK 0.69
Auflagerpressung Auflager B OK 0.88
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [
Anfangsdurchbieg. Feld 2 3.71 OK 0.47
gesamte Enddurchb. Feld 2 3.71 OK 0.63
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Position A2_W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A2 W 12 Stahl-Durchlauftrager
Alternativ zum Holztrager kann auch ein Stahltrager gewahlt werden (- niedrigere Hohe).
System Mehrfeldtrager
System z-Richtung
M 1:105
4% ““““ /A Wl R A
z B c
s 5.60 " 6.60 "
4 12.20 4
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] [°]
1 5.60 0.0 fest S 235 HEA 200
2 6.60 0.0 fest
Auflager Lager X b Art Ktz KR,y
[m] [cm] [KN/m] [KNm/rad]
A 0.00 24.0 fest frei
B 5.60 24.0 fest frei
C 12.20 24.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1-2 HEA 200 53.8 0.42
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
8.58
|3|Q|Q|L‘(|)'.4‘2I'J|Q|Q|L| 1.48 0.27
a a a a JAY a
Yz 12.20 & 12.20 ‘ Yz 12.20 ‘
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 12.20 0.42 0.0
1 0.00 12.20 8.58 0.0
Einw. Qk.S @1 0.00 12.20 1.48 0.0
Einw. Qk.W 0 1 0.00 12.20 0.27 0.0
(@) aus Pos. ‘A2 W _11'A (Fz), Qk.S
(max)
1482 = 1.48  kN/m
(b) aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Qk.W
(max)
0.274 = 0.27  kN/m
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Position A2_W_12
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
quasi-stéandig 3 1.00*Gk
Bem.-schnittgroRen Bemessungsschnittgrolen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 17.59 1 28.56 2
2.00 17.16 1 27.87 2 -0.69 2 -0.43 1
5.60 -69.41 2 -42.74 1 -53.35 2 -32.85 1
Feld 2 0.00 -69.41 2 -42.73 1 36.20 1 58.79 2
4.00 30.00 1 48.72 2 0.17 1 0.28 2
6.60 0.00 1 0.00 2 -37.76 2 -23.25 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [KN]
Einw. Gk A 17.59 17.59
B 69.04 69.04
C 23.25 23.25
Einw. Qk.S A 2.89 2.89
B 11.36 11.36
C 3.83 3.83
Einw. Qk.W A 0.54 0.54
B 2.10 2.10
C 0.71 0.71
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 560 OK 0.77
Stabilitat Feld 2 0.00 OK 0.89
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 2 3.71 OK 0.64
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Position A_W_13
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S400.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A W 13 Holzstltze
System Pendelstiitze aus Holz nach DIN EN 1995-1-1
System
M 1:100 y Iq‘ - ﬂ‘
| |
| |
| |
| |
3 3 !
%) | ™ |
| |
| |
| |
Iri A
% [ 4 &
y z
Abmessungen I Material by/b:
Mat./Querschnitt [m] [cm]
3.50 NH C24 16/16
Nutzungsklasse 1 beheizte Innenrdume
Belastungen Belastungen auf das System
Streckenlasten Komm. a S qu o
in x-Richtung [m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk Eigengew 0.00 3.50 0.11
Punktlasten Einzellasten
in x-Richtung Komm. a Fx ey ez
[m] [kN] ~ [ecm]  [cm]
Einw. Gk () 3.50 69.05 0.0 0.0
Einw. Qk.S () 3.50 11.36 0.0 0.0
Einw. Qk.W () 3.50 2.10 0.0 0.0
) aus Pos. 'A2_W_12', Lager 'B' (Seite 170)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek KLED Z (y*QW*EW)
standig/voruberg. 1 st  1.35*Gk
Brand 27 1.00*Gk +0.20*Qk.W
st: standig
Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx k Fzk My k Fy k Mz,k
[KN] [KN] [KNm] [KN] [KNm]
Einw. Gk A 69.42 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.S A 11.36 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W A 2.10 0.00 0.00 0.00 0.00
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S400.de 2023.014

Seite 172
Position A_W_13
Projekt 2025-1421

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (Brand)

Aufl. Fx.k Fzk My k
[KN] [KN] [kNm]
B 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis

Biegung

Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis

Biegung

Fy,k Mz,k
[KN] [kNm]
0.00
X n
[m] [-]
0.00 OK 0.77

X n
[m] [-]
0.00 OK 0.92
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Position A W 14
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A W 14 Einzelfundament
System Einzelfundament
M 1:55
T 7 +0.00 -
N 7745
20
HZ
= ) >y ] &
. T
404 M
Fy My
4— 60 —& — %» —>y
T Fz
Abmessungen h ZF Material by/bz
Mat./Querschnitt [m] [m] [-] [m]
1.80 1.80 C 25/30 0.60/2.55
Stitzenabmessung bsy/bs, = 20.0 cm
Ausmittigkeit Stiitze ey = -20.0 cm
e = 0.0 cm
Baugrund Schicht h Y Y Pk Ck
[m] [kN/m3] [KN/m3] [°] [kN/m2]
Boden 999.00 18.0 10.0 25.0 0.0
Expositionsklasse XC2
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Position A W 14
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Belastungen
Eigengewicht EW Kommentar Yy G
[KN/m3] [KN]
Gk.Fund Eigengewicht Fundament 25.00 68.85
Gk.Fund2 Eigengewicht Fundament* 24.00 66.10
*: Eigengewicht fur Kipp- und Abhebenachweis mit reduzierter Wichte des Betons
Auflagerlasten Auflagerlasten aus der Stutze
EW Fx My Mz Fy I:Z
[KN] [KNm] [KNm] [KN] [KN]
(@) Gk 69.42 0.00 0.00 0.00 0.00
@ Qk.S 11.36 0.00 0.00 0.00 0.00
(a) Qk.W 2.10 0.00 0.00 0.00 0.00
@) aus Pos.'A_W_13', Lager 'A" (Seite 171)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1997-1
Darstellung der maligebenden Kombinationen
Ek  Typ Z(y*y *EW)
GZEQU 8 BS-P  0.90*Gk +0.90*Gk.Fund2 +1.50*%Qk.S
+0.90*Qk.W
GZSLS: 1. Kernweite 11  BS-P  1.00*Gk +1.00*Gk.Fund
GZSLS: 2. Kernweite 14 BS-P 1.00*Gk +1.00*Gk.Fund +1.00%Qk.S
+0.60*Qk.W
GZ GEO-2 19 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZ STR: Fundament 34 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZ STR: Durchstanzen 44  BS-P  1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Bemessung (GZT) Stahlbetonnachweise gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01
Biegebemessung der Platte am Stlitzenanschnitt
My,d,min Ek My,d,max Ek Mz,d,min Ek Mz,d,max Ek
[KNm] [KNm] [KNm] [KNm]
0.00 - 3050 34 -165 34 0.00 -
erf. Bewehrung ohne Berucksichtigung der Mindestbewehrung zur Sicherstellung eines
duktilen Bauteilverhaltens
Asy Asz
[cm?] [cmZ?]
unten - 0.39
oben 0.02 -

Mindestbewehrung

zur Sicherstellung der Querkrafttragfahigkeit nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu

6.4.5

aufzunehmende Querkraft

unten
oben

Ny
[-]
0.125
0.125

dsy,min beftz
[cmZ/m] [m]
0.16 0.89
0.16 0.89

Veg = 103.82
Nz Asz,min
[-] [cmZ/m]
0.250 0.33

kN
Defry
[m]
0.55
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Datum 20.11.2025

Seite 175
Position A W 14
mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Bewehrungswahl

Unten

Oben

Durchstanzbemessung

Tragfahigkeit

Ek 44

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

mit Betonstabstahl

Verteilung der Bewehrung nach Heft 631, Bild 3.10

Ri. Streifen erf As gewahlt vorh As
[m] [cm?] n ds[mm] [cm?]

y 0.00-0.32 0.00 2 g8K 1.01
0.32-0.64 0.00 198K 0.50

0.64-0.96 0.02V 2 p8K 1.01

0.96 - 1.27 0.05V 128 0.50

1.27-1.59 0.05" 128 0.50

1.59-191 0.02V 2 g8K 1.01

1.91-2.23 0.00 198K 0.50

2.23-2.55 0.00 2 g8K 1.01

z 0.00-0.10 0.08 2 g8K 1.01
0.10-0.17 0.06 128 0.50

0.17-0.25 0.05 128 0.50

0.25-0.33 0.04 128 0.50

0.33-0.60 0.15 2 g8K 1.01

V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
K:  Konstruktive Bewehrung nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1(3)

GleichméRige Verteilung der Bewehrung oben

Richtung erf As gewahlt vorh As
[cm?] n ds[mm] [cmZ?]
y 0.15V 11 g8 K 5.53

V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
K:  Konstruktive Bewehrung nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1(3)

gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01, 6.4

mittlere statische Nutzhdhe d = 175.70 cm
eff. Plattenbreite Defy/Det; = 0.60 / 2.55 m
eff. Bewehrung Asef/Asety = 352 / 6.03 cm?2
Langsbewehrungsgrad p/py = 0.03 / 0.01 %
mittl. Langsbewehrungsgrad p = 0.02 %
Abstand krit. Rundschnitt Acrit = 0.20 d
Rund- Ek B u VEd Ogd Acrit VEd,red
schnitt [-] [-] [m] [kN] [kN/m?2] [cm?] [KN]
Ucrit™ 44 202 1.70 112.7 73.6  4448.1 79.9

*: Derkritische Rundschnitt liegt teilweise ausserhalb des Fundamentes. Fir den Umfang werden nur die
innerhalb des Fundamentes liegenden Abschnitte angesetzt.

Rund- a u VEd VRd,c  VRd,max n
schnitt [cm] [m] [N/mm?2] [N/mm2] [N/mm?] [-]
Ucrit 35.1 1.70 0.054 1.933 2.707 0.03

Keine Durchstanzbewehrung erforderlich!

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
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Position A_W_14

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweis n
[-]

Expositionsklassen OK
Kippen OK 0.39
Sohldruck OK 0.85
Gleiten OK 0.00
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis n
[-]
1. Kernweite OK 1.00
2. Kernweite OK 0.54
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Position A_W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A W 15 Holz-Durchlauftrager
Alternativ zum Holztrager kann auch ein Stahltrager gewahlt werden (- niedrigere Hoéhe).
System Holz-Dreifeldtrager
M 1:75
S S Bz b a
A B C D
" 2.50 " 3.20 " 3.10 "
$ 8.80 +
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 2.50 2.50 1
2 3.20 3.20 1
3 3.10 3.10 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [KN/m] [KNm/rad]
A 0.00 20.00 starr frei
B 2.50 20.00 starr frei
C 5.70 20.00 starr frei
D 8.80 20.00 starr frei
Material BSH GL24h
Querschnitt b/h = 14/24 cm
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
8.58
MR ‘clJ'.l‘zl’ R 1.48 0.27
YASAN JAN a YANRINVAN JAN a YANRINVAN A JAN
" 8.80 s " 8.80 s " 8.80 s
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [kN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.80 0.12
@ 1 0.00 8.80 8.58
Einw. Qk.S OR" 0.00 8.80 1.48
Einw. Qk.W ©1 0.00 8.80 0.27
€) aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Gk (max)
8.584 = 8.58  kN/m
(b) aus Pos. ‘A2 W _11'A (Fz), Qk.S
(max)
1482 = 148  kN/m
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Position A_W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
(c) aus Pos.'A2_W_11'A (Fz), Qk.W
(max)
0.274 = 0.27  kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek KLED Z (y*¢*EW)
standig/voruberg. 1 st 1.35*Gk
selten 12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
guasi-standig 13 1.00*Gk
Brand 15 1.00*Gk +0.20*Qk.W
st:  standig
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1995-1-1
Materialien Holz fm,k ftok fcok  fcook  fvk Eomean ki
[N/mm?] [-]
BSH GL24hf 240 192 240 25 35 11500 1.15
f:  Lamellenlage flachkant
Querschnittswerte b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cm?]
14.0 24.0 336.0 16128.0
Brandfall 3-seitige Brandbeanspruchung (unten/links/rechts)
Feuerwiderstandsdauer treq = 30 min
Querschnittswerte Bn br hy p Ar ly,r
Restquerschnitt [cm]  [ecm]  [cm] [cm?] [cm]
0.70 9.8 21.9 53.6 214.6 8577.8
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fzk
[kN]
Einw. Gk A 8.21
B 26.73
C 31.13
D 10.56
Einw. Qk.S A 1.40
B 4.55
C 5.30
D 1.80
Einw. Qk.W A 0.26
B 0.84
C 0.98
D 0.33
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise (GZT)

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
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Position A_W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 3 0.00 OK 0.83
Querkraft Feld 3 0.34 OK 0.70
Auflagerpressung Auflager C OK 0.57
Nachweise (Brand) Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 3 0.00 OK 0.48
Querkraft Feld 3 0.34 OK 0.38
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Anfangsdurchbieg. Feld 3 1.74 OK 0.32
gesamte Enddurchb. Feld 3 1.74 OK 0.43
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Position A2_W_15
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A2 W 15 Stahl-Durchlauftrager
Alternativ zum Holztrager kann auch ein Stahltrager gewahlt werden (- niedrigere Hohe).
System Mehrfeldtrager
System z-Richtung
M 1:75
/i; “““ 1T T T T 7aluinininii T A~~~ ~"~"3~~~~—- A
z B c D
" 2.50 " 3.20 " 3.10 b
$ 8.80 +
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.50 0.0 fest S 235 HEA 140
2 3.20 0.0 fest
3 3.10 0.0 fest
Auflager Lager X b Art Ktz KR,y
[m] [cm] [KN/m] [KNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.50 20.0 fest frei
C 5.70 20.0 fest frei
D 8.80 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1-3 HEA 140 31.4 0.25
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
8.58
N (l)zsl VR 1.48 0.27
JAN JAN JAN JAN JAN JAN JAN JAN JAN
& 8.80 ‘ Yz 8.80 ‘ & 8.80 ‘
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.80 0.25 0.0
@ 1 0.00 8.80 8.58 0.0
Einw. Qk.S OR" 0.00 8.80 1.48 0.0
Einw. Qk.W ©1 0.00 8.80 0.27 0.0
€) aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Gk (max)
8.584 = 8.58  kN/m
(b) aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Qk.S

(max)
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1.482 = 1.48  kN/m
(c) aus Pos.'A2_W_11'A (Fz), Qk.W
(max)
0.274 = 0.27  kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*Q*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
guasi-standig 3 1.00*Gk
Bem.-schnittgrofRen BemessungsschnittgroRen
Tabelle SchnittgroRen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz.d.min Ek Vz.d.max Ek
[m] [KNm] [KNm] [KN] [KN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 8.33 1 13.57 2
0.90 3.92 1 6.38 2 0.38 1 0.62 2
2.50 -11.05 2 -6.78 1 -22.41 2 -13.75 1
Feld 2 0.00 -11.05 2 -6.78 1 13.36 1 21.77 2
1.50 3.33 1 5.42 2 0.11 1 0.19 2
3.20 -15.06 2 -9.24 1 -24.28 2 -14.90 1
Feld 3 0.00 -15.06 2 -9.24 1 16.67 1 27.16 2
1.90 6.49 1 10.58 2 -0.18 2 -0.11 1
3.10 0.00 1 0.00 2 -17.45 2 -10.71 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[KN] [KN]
Einw. Gk A 8.33 8.33
B 27.11 27.11
C 31.57 31.57
D 10.71 10.71
Einw. Qk.S A 1.40 1.40
B 4,55 4,55
C 5.30 5.30
D 1.80 1.80
Einw. Qk.W A 0.26 0.26
B 0.84 0.84
C 0.98 0.98
D 0.33 0.33
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-P Feld 2 3.20 OK 0.37
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Nachweis Feld X n
[m] [-]
Stabilitat Feld 2 320 OK 0.41

Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 3 1.74 OK 0.23
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Pos. A_W_16 Holzwand

Mensa Heidelberg 113

* - Osterreich 29.07.2025

StoraeEnso M. Eng Bauingenieurwesen Bastian Purkhardt Ingenieurbiiro Maufy Prifer

System

q=2,45/2,45 kN/im LC2: Eigengewicht Konstruktion
| SN

Lprarea |
Q,=18,10 kN/m LC1: Eigengewicht
kY ¥
w w
ry &
3 2
=4 g
3 ]
X X
' 7
| |
1,000 m

Globaler Ausnutzungsgrad

ULs ULS Brand SLS

Produktdaten

Querschnitt: CLT 140 C5s

3 Schicht Dicke Orientierung Material

| | : [mm]

f 1000 mm 1
1 40,0 mm 90° C24 Fichte ETA (2022)
2 20,0 mm 0° C24 Fichte ETA (2022)
3 20,0 mm 90° C24 Fichte ETA (2022)
4 20,0 mm 0° C24 Fichte ETA (2022)
5 40,0 mm 90° C24 Fichte ETA (2022)
tour 140,0 mm

© 2025 - Calculatis by Stora Enso - Version 8.03.0
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2/13

29.07.2025

Querschnitt Brand: CLT 140 C5s

= Schicht Dicke Orientierung
I
, | [mm]
! 1000 mm !
1 40,0 mm 90°
2 20,0 mm 0°
3 20,0 mm 90°
4 20,0 mm 0°
5 14,0 mm 90°
tor 114,0 mm
Feuerwiderstandsklasse: R 30 Zeit 30 min
Beplankungsaufbau: K d d d
kein zusétzlicher Brandschutz ° 0 char0h eth
[ [mm] [mm] [mm]
1 7 19,0 26,0
Materialkennwerte
Material fm fiok fi.00,k feox feo0k fuk frkmin Eo,mean

[N/mm?]  [N/mm? [N/mm? [N/mm? [N/mm? [N/mm? [N/mm?] [N/mm?]

C24 Fichte ETA (2022) 24,00 14,00 0,12 21,00 2,50 4,00 1,25 12.000,00

Belastung

Lastfallgruppen

Lastfallgruppe Typ Dauer Kmod Y VYsup Wo W1 W2
LC2 Eigengewicht Konstruktion G standig 0,6 1 135 1 1 1
LC1 Eigengewicht G standig 0,6 1 1,35 1 1 1

LC3 Schneelasten CEN <1000m . NN Q kurz 0,9 0 1,5 05 02 0

LC2:Eigengewicht Konstruktion

© 2025 - Calculatis by Stora Enso - Version 8.03.0

Material

C24 Fichte ETA (2022)
C24 Fichte ETA (2022)
C24 Fichte ETA (2022)
C24 Fichte ETA (2022)

C24 Fichte ETA (2022)

dchar,o.v def,v

[mm] [mm]

0,0 0,0
Grmean Gr.mean

[N/mm?]  [N/mm?]

690,00 50,00

Jegliche Verwendung der softwarebasierten Ergebnisse ist nur erlaubt, wenn diese von einem Ingenieur fiir Baustatik/Bauphysik auf Vollstandigkeit und Richtigkeit gepruift
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Trapezlast
Ak.a Abstand Feldanfang Lastam Ende Lastlange
[kN/m]  [m] [m]
2,45 0,000 2,45 1,000

LC1:Eigengewicht

Gleichlast

Ak
[kN/m]

18,1

LC3:Schneelasten CEN < 1000m ii. NN

Gleichlast

k
[kN/m]

3

ULS Kombinationen

Kombinationsvorschrift
LCO1 1,35/1,00 *LC1 + 1,35/1,00 * LC2

LCO2 1,35/1,00*LC1 +1,35/1,00 * LC2 + 1,50/0,00 * LC3

ULS Kombinationen Brand

Kombinationsvorschrift
LCO1 1,00/1,00 * LC1 + 1,00/1,00 * LC2

LCO2 1,00/1,00 *LC1 +1,00/1,00 * LC2 + 1,00/0,00 * 0,00 * LC3

Grenzzustand der Tragfahigkeit (ULS) - Bemessungsergebnisse

Grenzzustand der Tragfahigkeit (ULS) - Bemessungsergebnisse
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Ausnutzung Schubspannung in der Ebene von CLT auf Nettoquerschnitt

LCO1
Id X z Kmod  fipNetox Q TPNetd  Ausn.
[l [m] [m] [ [N'/mm?  [kN]  [N/mm?]  [%]

128 0,225 3,075 06 3,9 0,00 0,00 0%

N

0,01%0,0 %
s E ]

Ausnutzung Schubspannung in der Ebene von CLT auf Bruttoquerschnitt

LCO1
Id X z Kmod  fupprutox Q Tip,Gross,d  Ausn.
[l [m] [m] [ [N'/mm?  [kN]  [N/mm?]  [%]

128 0,225 3,075 06 3,5 0,00 0,00 0%

N

0,01%0,0 %
[ E ]

ght 2022 - mb AEC S

2023 -
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Ausnutzung Torsionsschubspannung in den Kontaktflachen der Flachenverklebung
LCO1
Id X 4 Kmoa  fup,x Q TTNoded  Ausn.
[ [m] [m] [l [N/mm?  [kN]  [N/mm?]  [%]
128 0,225 3,075 0,6 2,5 0,00 0,00 0%
0,01%0.0 %
[ & -
Ausnutzung Normalkraft horizontal
LCO1
Id X z Kmoa  froa Nhmax  Ohmax Ausn.
[ [m] [m] [] [N/mm?  [kN]  [N/mm?  [%]
140 0,225 3,375 0,6 6,72 0,00 0,00 0%

N

0,01%0,0 %
[ E ]

© 2025 - Calculatis by Stora Enso - Version 8.03.0

Jegliche Verwendung der softwarebasierten Ergebnisse ist nur erlaubt, wenn diese von einem Ingenieur fiir Baustatik/Bauphysik auf Vollstandigkeit und Richtigkeit gepruft
und genehmigt wurden. Weitere Informationen finden Sie in den Nutzungsbedingungen.

Ingenieurbiro Maul GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 188
Position A_W_16

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S013 2023.014 Projekt 2025-1421
Mensa Heidelberg 6/13
* - Osterreich 29.07.2025
Storaenso M. Eng Bauingenieurwesen Bastian Purkhardt Ingenieurbiiro Maufy Priifer

Ausnutzung Normalkraft vertikal

Id X z Kmod  fc0. Nymax  Ovmax Ausn.

[ [m] m [ [N/mm?  [kN]  [N/mm?]  [%]

1 0075 0 06 10,08 -4,62  -0,31 3%

0,01%0.0 %
[l m

Ausnutzung Knicken

Id X z Ix Ay Be Key feod Ocod Omy,d Ausn.

[ [m] m] [m [ [ IN/mm?] - [N/mm?]  [N/mm?]  [%]

1 0075 0 35 76 02 052 10,08 -0,31 0,00 6 %

Grenzzustand der Tragfahigkeit (ULS) im Brandfall - Bemessungsergebnisse

Grenzzustand der Tragfahigkeit (ULS) - Bemessungsergebnisse
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Ausnutzung Schubspannung in der Ebene von CLT auf Nettoquerschnitt
LCO1
Id X z Kmod  fipNetox Q TPNetd  Ausn.

138 0,825 3,225 1 3,9

N

0,01%0,0 %
s E ]

Ausnutzung Schubspannung in der Ebene von CLT auf Bruttoquerschnitt

LCO1

138 0,825 3,225 1 3,5

N

0,01%0,0 %
[ E ]

© 2025 - Calculatis by Stora Enso - Version 8.03.0

[ [m] [m] [ [N/mm?]

Id X z Kmod  fu1pBruttok

[ [m] [m] [ [N/mm?]

[kN]  [N/mm?]  [%]

0,00 0,00 0%

Q TiP,Gross,d  Ausn.
[kN]  [N/mm?]  [%]

0,00 0,00 0%
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Ausnutzung Torsionsschubspannung in den Kontaktflachen der Flachenverklebung
LCO1
Id X 4 Kmoa  fup,x Q TTNoded  Ausn.
[ [m] [m] [l [N/mm?  [kN]  [N/mm?]  [%]
138 0,825 3,225 1 2,5 0,00 0,00 0%
0,01%0.0 %
[ & -
Ausnutzung Normalkraft horizontal
LCO1
Id X z Kmoa  froa Nhmax  Ohmax Ausn.
[ [m] [m] [] [N/mm?  [kN]  [N/mm?  [%]
142 0,525 3,375 1 16,1 0,00 0,00 0%

N

0,01%0,0 %
[ E ]
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Ausnutzung Normalkraft vertikal
LCO1
Id X z Kmod  fe04d Nymax  Ovmax Ausn.
[ [m] ml [ [N/mm?  [kN]  [N/mm?  [%]
1 0075 0 1 24,15 -3,43  -0,31 1%
0,01%0.,0 %
L -
Ausnutzung Knicken
LCO1
Id X z Ix Ay Be key feod Oc0,d Omy.d Ausn.
[ [m] m [m [ [ [N/mm?]  [N/mm?]  [N/mm?]  [%]
1 0075 0 35 97 02 0345 24,15 -0,31 0,00 4%

N

0,01%0,0 %
L 8 -

Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit (SLS) - Bemessungsergebnisse
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Verformung horizontal

LCO2
W Id X z Wgrenz  Limit Vh,max Ausn.
[ [m] [m]  [mm]  [mm] [mm] [%]

151 0,075 35 11,7 L/300=11,7 0,0000

Auflagerkraft

Auflagerkraft Horizontal Min/max

min=0,00 / max=0,00 (kNim]
7 7z

Auflagerkraft Vertikal Min/max

0.00 min=0,00 / max=35,83 [kKN/m]
7, 74

20,00

40,00
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Auflagermoment Min/max

min=0,00 / max=0,00 [kNm/m]

VZZ 4

Brand Auflagerkraft

Brand Auflagerkraft Horizontal Min/max

min=0,00 / max=0,00 (kNim]
W 7 7 zZZ

Brand Auflagerkraft Vertikal Min/max

min=0,00 / max=22,83 [kN/m]

0.0 Z. Z

20,00

40,00

Brand Auflagermoment Min/max

min=0,00 / max=0,00 [kNm/m]

VL L
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Verwendete Unterlagen fiir diese Bemessung

Literaturtitel
EN 338

EN 1995-1-1

ETA-14/0349

Gutachten Rollschub - nicht schmalseitenverklebt, H.J.
Blass

EN 1995-1-2

Gutachterliche Stellungsnahme 122/2011/02:
Berechenbarkeit von Tragfahigkeit und Raumabschluss
von Brettsperrholzbauteilen

Gutachterliche Stellungsnahme 2434/2012 - BB:
Versagenszeit tf von Gipskartonfeuerschutzplatten
(GKF) nach ONorm B3410

EN 1990

ONorm B 1995-1-1 NA

ONorm B 1995-1-2 NA

Fire safety in timber buildings - technical guildeline for
Europe

Nationale Festlegungen zu ONORM EN 1995-1-2,
nationale Erlauterungen und nationale Erganzungen,

Kapitel 12

Berechnung von BSP-Wandscheiben mit
Gitterrostmodellen - TU-Graz - focus_sts 113_1_SF_12

Gutachten Rollschub, H.J. Blass

Gutachten Scheibenschub, H.J. Blass

Haftungsausschluss

Beschreibung
EN 338 - Bauholz fiir tragende Zwecke? Festigkeitsklassen

EN 1995-1-1 - Eurocode 5: Bemessung und Konstruktion von Holzbauten, Teil 1-1:
Aligemeines ? Allgemeine Regeln und Regeln fiir den Hochbau

Europaische Technische Bewertung ETA-14/0349

Gutachten (iber Rollschub der CLT Platte

EN 1995-1-2 - Eurocode 5: Entwurf, Berechnung und Bemessung von Holzbauten, Teil 1-
2: Aligemeine Regeln ? Bemessung fiir den Brandfall

Berechenbarkeit der Tragfahigkeit und des Raumabschlusses von Brettsperrholzbauteilen

"Stora Enso CLT"

Gutachtliche Stellungnahme Uber die Versagenszeit tf von Gipskartonfeuerschutzplatten
gemank ONorm B3410 bzw. Gipsplattentyp DF gemaf EN 520

EN 1990 - Eurocode ? Grundlagen der Tragwerksplanung

ONORM EN 1995-1-1 - Nationaler Anhang — National festgelegte Parameter — Eurocode
5: Bemessung und Konstruktion von Holzbauten — Teil 1-1: Allgemeines — Allgemeine
Regeln und Regeln fiir den Hochbau

ONORM EN 1995-1-2 - Eurocode 5: Entwurf, Berechnung und Bemessung von
Holzbauten, Teil 1-2: Allgemeine Regeln ? Bemessung fiir den Brandfall, Nationale
Festlegungen zu ONORM EN 1995-1-2, nationale Erlauterungen und nationale
Erganzungen

Fire safety in timber buildings - technische Richtlinie flir Europa; herausgegeben von SP
Technical Research Institute of Sweden

Nationale Festlegungen zu ONORM EN 1995-1-2, nationale Erlauterungen und nationale
Erganzungen, Kapitel 12

Berechnung von BSP-Wandscheiben mit Gitterrostmodellen - TU-Graz - focus_sts
113_1_SF_12

Gutachten iber Rollschubmodul und Rollschubfestigkeit von CLT Platten

Gutachtliche Stellungnahme - Anderung der Bauafsichtlichen Zulassung Z-9.1-599 -
Scheibenschub in der Ebene von CLT

Die Software wurde erstellt, um Ingenieure im taglichen Arbeitsalltag zu unterstiitzen. Sie behandelt héchst komplexe Themen der Baustatik und Bauphysik. Aus diesem
Grund sollte die Software nur von erfahrenen Ingenieuren mit fundierten Kenntnissen der Baustatik und/oder der Bauphysik von Holzbauwerken angewandt werden. Der
Nutzer ist verpflichtet alle Eingabewerte zu Uberpriifen, egal ob er diese selbst eingegeben hat, oder ob sie von der Software empfohlen wurden. Alle Resultate und
Zwischenergebnisse sind auf ihre Plausibilitét zu priifen. Die Ergebnisse aus der Nutzung der Software dirfen nicht die alleinige Basis fiir Entscheidungen und Handlungen
bilden. Jegliche Verwendung der softwarebasierten Ergebnisse ist nur erlaubt, wenn diese von einem Ingenieur fiir Baustatik/Bauphysik auf Vollstandigkeit und Richtigkeit
gepruft und genehmigt wurden. Der Nutzer hat die Moglichkeit, Bemessungsprotokolle auszudrucken; jedwede Veranderung des Inhaltes dieser Bemessungsprotokolle ist

untersagt.
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Stora Enso Wood Products GmbH (ibernimmt daher in Bezug auf die Software keinerlei Gewahr. Die Software wurde mit duRerster Sorgfalt erstellt, dennoch Gbernimmt
Stora Enso Wood Products GmbH auch keinerlei Gewahrleistung, weder ausdriicklicher noch stillschweigender Art, hinsichtlich Genauigkeit, Glltigkeit, Aktualitat und
Vollstéandigkeit von Information und Daten, welche durch die Software erstellt werden. Stora Enso Wood Products GmbH leistet auch nicht Gewahr fiir eine allgemeine
Gebrauchstauglichkeit der Software, fiir deren Eignung fiir einen bestimmten Zweck oder fiir die Kompatibilitdt der Software mit jener dritter Hersteller oder Anbieter.

Stora Enso Wood Products GmbH haftet ausschlieRlich fiir Schaden, die durch grobe Fahrldssigkeit oder Vorsatz von Stora Enso Wood Products GmbH verursacht wurden;
die Haftung fiir leicht fahrlassig verursachte Schaden ist ausgeschlossen. Dies gilt nicht fiir Personenschéaden. Stora Enso Wood Products GmbH haftet daher unter den
vorgenannten Voraussetzungen auch nicht fiir Betriebsausfalle oder den Verlust von Programmen und/oder Daten auf dem Datenverarbeitungssystem des Nutzers.
Anwendbares Recht: Diese Nutzungsbedingungen unterliegen sterreichischem Recht unter Ausschluss der Verweisungsnormen und des UN-Kaufrechtes.

© 2025 - Calculatis by Stora Enso - Version 8.03.0
Jegliche Verwendung der softwarebasierten Ergebnisse ist nur erlaubt, wenn diese von einem Ingenieur fiir Baustatik/Bauphysik auf Vollstandigkeit und Richtigkeit gepruift
und genehmigt wurden. Weitere Informationen finden Sie in den Nutzungsbedingungen.
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. A W _17 Bodenplatte

Alternativ zu der Grindung mit Einzelfundamenten kann eine Griindung Uber eine tragende Bodenplatte erfolgen.
Die Angaben des Geotechnikers zu Schotterunterbau usw. sind zwingend zu berlicksichtigen.
Im Planungsverlauf missen noch entsprechende Abstimmungen unter den Planungsbeteiligten erfolgen.

System
Positionsplan Positionsplan
Bauteile Bauteil-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der Bauteil-Positionen
19
18
17
16
15
14
13
12
11 4
10
9 -
8 =
3 2 1 0 1 2 3 4 5 6 7 8 —>x
Platten Platten-Positionen
Stahlbeton Position Winkel Art Material Dicke
[°] Langs Quer [cm]
PL-1 00 iso C25/30Q 25.0
B 500MA B 500SA
S Winkel: Bewehrungsrichtung r
g iso: isotropes Material
g Q: Gesteinskdrnung Quarzit
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Expositionsklasse gemaf DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite Kl Kommentar
PL-1 oben XC1 trocken oder stédndig nass
unten XC2 nass, selten trocken
Koordinaten Position Flache X y
[m?] [m] [m]
PL-1 73.46 0.00 20.19
0.00 7.74
5.90 7.74
5.90 20.19
Auflager Auflager-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der Auflager-Positionen
19 +
18 o
17 +
16
15
14 1
13
12
1
10
9 ol
8 |
3 2 1 0 1 2 3 4 6 7 8 —>x
Flachenlager Flachenlager-Positionen
Flachenbettung Position Krz
(Bettungsziffer) [KN/m3]
FLRB-1 +/- 6000
FLRB-5 +/- 12000
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Koordinaten Position Flache X y
[m2] [m] [m]
FLRB-1 56.11 5.40 19.69
5.40 8.24
0.50 8.24
0.50 19.69
FLRB-5 17.35 5.90 20.19
0.00 20.19
0.00 7.74
0.50 7.74
0.50 19.69
5.40 19.69
5.40 8.24
0.50 8.24
0.50 7.74
5.90 7.74
Material Materialkennwerte
Stahlbeton Position Material Wichte Ecm fek
DIN EN 1992-1-1 G fetm
[KN/m3] [N/mmZ] [N/mm?]
PL-1 C25/300Q 25.00 31000 25.00
12900 2.60
Q: Gesteinskdrnung Quarzit
Betonstahl Position Material Wichte Es fyk
DIN EN 1992-1-1 G ftk,cal
[KN/m3] [N/mmZ] [N/mm?]
PL-1 B 500MA 78.50 200000 500.00
77000 525.00
PL-1 B 500SA 78.50 200000 500.00
77000 525.00
Auswertung Geometrische Auswertung der Positionen
Flachen Flachenférmige Bauteil-Positionen
Stahlbeton Position Dicke Flache Volumen
[cm] [m2] [m3]
PL-1 25.0 73.46 18.36

Belastungen
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Lastplan Lasten des FE-Modells
Bauteillasten Bauteilbezogene Lasten
Flachenpositionen Flachenformige Bauteil-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der flichenférmigen Bauteil-Positionen
19
18
17" = (PL-1)-1
16
15
14
13
12
11 4
(PL-1)-2
10
9 -
8 =
3 2 1 0 1 2 3 4 5 6 7 8 —x
Eigengewicht Position EW Lastfall Art g
[KN/m?2]
PL-1 Gk LF-1 PGr 6.25
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
Sonstige standige Last Position EW Lastfall Art g
[KN/m2]
PL-1 Gk LF-1 PGr 2.50
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
Nutzlast Position EW Lastfall je Art p
Lastfeld
[KN/m?2]
PL-1 Qk.N (PL-1)-1, (PL-1)-2 PGr 3.80

PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Standardlasten Standardlasten im FE-Modell
Positionsgrafik Ubersicht der Standardlasten
;7 L . LILA-1 o
((PULA-2
19
18
PULA-5
17 N
16
15
14 (PULA6
13
12
11 PULA-7
10
9 -
8 -
3 2 1 7 8 —-x
Punktlasten Position EW Lastfall Art P.M
[KN],[kNm]
aPULA-1 Gk BS-Gk PGr 69.42
@) Qk.S BS-Qk.S PGr 11.36
@) QkW  BS-Qk.W PGr 2.10
(0)PULA-2 Gk BS-Gk PGr 8.33
(b) Qk.S BS-Qk.S PGr 1.40
(b) Qk.W  BS-Qk.W PGr 0.26
(©PULA-3 Gk BS-Gk PGr 23.25
© Qk.S BS-Qk.S PGr 3.83
© QkW  BS-Qk.W PGr 0.71
(@PULA-4 Gk BS-Gk PGr 17.59
(d) Qk.S BS-Qk.S PGr 2.89
(d) Qk.W  BS-Qk.W PGr 0.54
e)PULA-5 Gk BS-Gk PGr 27.11
() Qk.S BS-Qk.S PGr 4,55
() QkW  BS-Qk.W PGr 0.84
HPULA-6 Gk BS-Gk PGr 31.57
® Qk.S BS-Qk.S PGr 5.30
® Qk.W  BS-Qk.W PGr 0.98
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Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Position EW Lastfall Art P.M
[kN],[kNm]
(@PULA-7 Gk BS-Gk PGr 10.71
() Qk.S BS-Qk.S PGr 1.80
o) QkW  BS-Qk.W PGr 0.33
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
@ aus Pos.'A_W_13', Lager ‘A’
(b) aus Pos. 'A2_W_15', Lager 'A'
() aus Pos. 'A2_W_12', Lager 'C'
(d) aus Pos.'A2_W_12', Lager 'A’
(e) aus Pos.'A2_W_15', Lager 'B'
) aus Pos. 'A2_W_15', Lager 'C’
(@) aus Pos. 'A2_W_15', Lager 'D'
Linienlasten Position EW Lastfall Art pa,Ma pPE,MEe
[KN/m],[KNm/m]
@LILA-1 Gk LF-1 pGr 6.80 6.80
(@LILA-2 Gk LF-1 pGr 6.80 6.80
(@LILA-3 Gk LF-1 pGr 6.80 6.80
(@LILA-4 Gk LF-1 pGr 6.80 6.80
(o)LILA-5 Gk LF-1 pGr 15.38 15.38
© Qk.S Sk pGr 1.48 1.48
(d) QkW  BS-Qk.W pGr 0.27 0.27
(aLILA-6 Gk LF-1 pGr 6.80 6.80
pGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
) Mauerwerkswand (0.14*5+2*0.5)*4 = 6.80 KkN/m
(b) Mauerwerkswand (0.14*5+2*0.5)*4 = 6.80 KkN/m
aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Gk (max)
8.584 = 8.58 kN/m
= 15.38  kN/m
() aus Pos. ‘A2 W_11'A (Fz), Qk.S
(max)
1.482 = 1.48  KkN/m
(d) aus Pos. 'A2_W_11'A (Fz), Qk.W
(max)
0.274 = 0.27  KkN/m

Einwirkungen

DIN EN 1990

Einwirkungen nach DIN EN 1990

Kirzel

Gk

Beschreibung

Typisierung

Eigenlasten

Sténdige Einwirkungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Bewehrung

Bewehrungsanordnung

Nachweisparameter

Kombinationen

Vorgaben zur Bewehrungsdefinition
Bewehrungsrichtung 0.0/

0.0/

Wru/su =
Wro/so =

Betondeckungen, Achsabstande der erf. (Differenz-) Bewehrung

90.0
90.0
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Kurzel Beschreibung
Typisierung
Qk.N Nutzlasten
Kategorie C - Versammlungsraume
Qk.S Schnee
Schnee- und Eislasten fur Orte bis NN + 1000 m
Qk.W Wind
Windlasten
Lastfalle Lastfélle und deren Zuordnung zu den Einwirkungen
Gk LF-1, BS-Gk
Qk.N (PL-1)-1, (PL-1)-2
Qk.S BS-QKk.S, Sk
Qk.W BS-Qk.W
Bem essung
%Eﬁ&s;l@s-erf-lso Plattenbiegebemessung nach DIN EN 1992-1-1
PL-1 Bemessung fur Platte (Stahlbeton) PL-1
Mat./Querschnitt Beton C 25/30
Gesteinskérnung Quarzit
Betonstahl B 500MA
Dicke konstant h = 25.00 cm
Expositionsklasse gemal DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite KI  Kommentar
PL-1 oben XC1l trocken oder standig nass
unten XC2 nass, selten trocken

Seite Cmin ACdef Cnhom Cv d' 's

[mMmm] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm]
Unten 20 15 35 - 40 40
Oben 10 10 20 - 40 40

nach DIN EN 1992-1-1
Mindestbewehrung (9.2.1.1) wurde berticksichtigt.

MalRgebende Kombinationen nach DIN EN 1990

Ew
Lkn

Einwirkungsname
Lastkombinationsnummer

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Datum 20.11.2025

Seite
Position

MicroFe 2023.014 Projekt

203
AW 17
2025-1421

! vorherrschende verénderliche Einwirkung

Die Beteiligung einzelner Lastfélle innerhalb einer Einwirkung wird mit diesem

Ausgabeformat nicht dokumentiert.

Ew Gk Qk.N Qk.S
Lkn Standig und voriibergehend

1-3 1.00 150! .
4-6 1.00 150! 0.75
7-8 1.35 150! 0.75
9 1.35 1.50 ! .
10-17 1.35 1.05 150!
18 1.35 . 150!
19 1.00 1.05 150!
20 1.35 1.05 150!
21 1.00 . 150!

Qk.W

0.90
0.90

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
as,r,unten Langsbewehrung in r-Richtung in unterer Lage
Erf. Bewehrung Erforderliche untere Bewehrung as,ru [cm2/m]
19 +
18 o
17 +
16
15
14 4
13
12
1+
10 o
9 |
8 -
3 2 1 0 1 2 4 5 6 7 8 —-x
Isolinienstufen = 0.20 cm2/m
Achsabstand erf. Bewehrung: d'r, = 40 mm
Punkt X y Mr,Ed Ms Ed Mrs Ed MEd as,ru Lkn
[m] [KNm/m]  [cm3/m]
FO1 0.60 19.69 -4.83 -7.42 8.62 3.79 2.87 10
FO2 5.80 19.20 -1.32 -4.82 -3.13 0.72 2.87 10
FO3 0.20 18.80 -1.12 -8.81 3.33 0.14 2.87 4
FO4 5.80 17.80 -1.17 -6.11 4.34 1.90 2.87 11
FO5 5.60 17.40 -3.80 0.51 5.19 1.39 2.87 11
FO6 5.80 17.20 -1.48 7.38 6.70 5.22 2.87 11
FO7 0.20 16.80 -1.01 -6.41 -2.69 0.12 2.87 5
FO8 5.80 16.60 -1.31 -2.06 -4.74 3.42 2.87 12
FO9 0.80 15.60 -4.79 -2.40 -8.56 3.76 2.87 13
F10 5.80 15.40 -0.80 -3.30 1.84 0.22 2.87 2
F11 5.60 14.60 -4.00 0.08 6.59 2.59 2.87 11
F12 0.20 14.20 -5.57 36.45 -14.40 8.84 2.87 13
F13 5.80 14.00 -2.01 15.57 8.32 6.31 2.87 11
F14 0.20 13.80 -7.25 46.07 11.99 4.74 2.87 14
F15 5.80 13.60 -1.98 16.56 -6.52 454 2.87 12
F16 5.80 13.00 -1.61 -0.06 -5.49 3.88 2.87 12
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Position A_W_17

Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Punkt X y Mr Ed Ms Ed Mrs,Ed MEed as,ru Lkn

[m] [KNm/m]  [cm?3/m]

F17 5.80 12.60 -1.06 -3.66 -2.55 0.71 2.87 19
F18 0.60 12.40 -4.50 -2.10 8.94 4.44 2.87 14
F19 0.20 11.40 -1.17 -5.14 2.84 0.39 2.87 3
F20 5.60 11.20 -4.06 -5.29 6.81 2.75 2.87 15
F21 5.80 9.80 -2.06 2.14 2.55 0.48 2.87 20
F22 0.20 9.60 -1.28 -8.08 -3.44 0.18 2.87 1
F23 0.60 8.60 -5.65 -8.90 -10.68 5.08 2.87 10
RO1 0.00 20.00 -0.30 -5.24 12.15 11.84 2.87 10
R0O2 1.00 7.74 -7.09 -0.13 -7.83 0.73 2.87 1
RO3 5.90 19.80 0.23 -0.59 0.36 0.45 2.87 18
RO4 1.20 20.19 -3.98 -0.07 4.36 0.38 2.87 1
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Position A_W_17
MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

as,s,unten

Erf. Bewehrung

Punkt

FO1
FO2
FO3
FO4
FO5
FO6
FO7
RO1
RO2
RO3
RO4

X

1.80
0.80
5.80
3.40
1.20
1.20
2.40
0.00
5.60
5.90
5.60

[m]
20.00
19.80
19.40
13.20

9.20
8.40
8.00
14.00
7.74
13.80
20.19

Langsbewehrung in s-Richtung in unterer Lage

Erforderliche untere Bewehrung as,su [cm2/m]

Isolinienstufen = 0.75 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'sy = 40 mm

My Ed Ms Ed Mys Ed MEd as,su Lkn
[KNm/m]  [cm3/m]

-4.00 -1.73 3.03 0.56 2.87 5
-5.93 -5.75 8.21 2.47 2.87 10
-2.02 0.53 -3.12 3.64 2.87 13
-8.24 2.04 1.04 2.18 2.87 7
-3.76 -3.73 -3.82 0.09 2.87 3
-9.72 -5.14 -9.38 3.92 2.87 10
-9.71 -1.17 -3.40 0.02 2.87 6

0.96 98.96 -7.57 106.53 12.66 16
-3.64 -0.15 1.62 0.57 2.87 17

0.37 46.74 0.80 47.54 5.17 12
-1.61 -0.05 -0.30 0.01 2.87 3
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Seite 207
Position A_W_17

MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

as,r,oben

Erf. Bewehrung

Punkt

FO1
RO1
RO2
RO3
RO4

X

3.00
0.00
5.80
5.90
5.80

[m]
14.00
20.00

7.74
20.00
20.19

Langsbewehrung in r-Richtung in oberer Lage

Erforderliche obere Bewehrung as,ro [cm2/m]

>
Z}, RO1

Isolinienstufen = 0.20 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'ro = 40 mm

Mr Ed Ms Ed Mrs Ed MEd as ro Lkn
[KNm/m]  [cm3/m]

-12.22 1.00 0.33 -12.33 2.87 18
-0.30 -5.24 12.15 -12.45 2.87 10
-1.05 -0.44 0.31 -1.35 2.87 18
-0.08 -0.56 -0.08 -0.16 2.87 3
-0.79 -0.21 0.07 -0.86 2.87 18
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
as,s,oben Langsbewehrung in s-Richtung in oberer Lage
Erf. Bewehrung Erforderliche obere Bewehrung as,so [cm2/m]
;* RO1 %
19 +
18 o
17 + \“
16
15
14 =
13 : ?
12
1+
10 o ‘
9 -
3 0 1 2 3 4 5 ; 7 8 —-x
Isolinienstufen = 0.20 cm2/m
Achsabstand erf. Bewehrung: d'so = 40 mm
Punkt X y Mr,Ed Ms Ed Mrs Ed MEd as so Lkn
[m] [KNm/m]  [cm3/m]
FO1 3.20 14.00 -7.32 0.38 0.42 -0.04 2.87 21
FO2 0.20 13.40 -2.05 8.47 9.24 -0.77 2.87 2
RO1 0.00 20.00 -0.30 -5.24 12.15 -17.38 2.87 10
RO2 5.80 7.74 -0.81 -0.43 0.43 -0.86 2.87 8
RO3 5.90 20.00 -0.12 -0.96 0.09 -1.05 2.87 18
RO4 5.80 20.19 -0.54 -0.21 -0.08 -0.29 2.87 9
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Seite
Position

MicroFe 2023.014 Projekt

209
AW 17
2025-1421

Querkraft Pl-As-Iso

PL-1

Kombinationen

Querkraftbemessung Plattenbereiche
Querkraftbemessung der Platte (Isolinien)

Querkraftbemessung nach DIN EN 1992-1-1

Beton C 25/30, Betonstahl B 500SA

Gesteinskérnung Quarzit

Druckstrebenneigung wurde vom Programm optimiert.
Mindestbewehrung (9.3.2) wurde nicht ermittelt.

Dicke konstant h = 25.00 cm
MaRgebende Kombinationen nach DIN EN 1990

Ew Einwirkungsname
Lkn Lastkombinationsnummer
! vorherrschende verénderliche Einwirkung

Die Beteiligung einzelner Lastfélle innerhalb einer Einwirkung wird mit diesem

Ausgabeformat nicht dokumentiert.

Ew Gk Qk.N Qk.S
Lkn Standig und voruibergehend
1 1.35 1.05 1.50 !

Qk.W

0.90
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Querkraftbewehrung Querkraftbewehrung asw/sw [cm2/mZ]

Isolinienstufen = 0.75 cm2/m?2

Punkt X y vEd vEd,res vRd,c vRd,max asw/sw Summe Lkn
[m] [KN/m] [cmZ/m?]
RO1 0.00 13.80 r -63.1 218.9 102.1 m 541.9 0.00 10.18 1
S 209.6 102.1 m 574.4 10.18

m: Mindestwert nach DIN EN 1992-1-1, GI.(6.2.b) maBgebend

Ingenieurbiro Maul GmbH
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Datum 20.11.2025

MicroFe 2023.014

Seite
Position

Projekt

211
AW 17
2025-1421

Auflagerkréafte
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Position A_W_17
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

3;.5

37.5 37.5 7.5

37.5¢%

52.5
5 s
375

= 225
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Seite 213
Position A_W_17a
mb BauStatik S290.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. A_W_17a

System
M 1:25

Bodenplatte

Rechteckstlitze

*kk*k H | NWElS *kk*k

Belastungen

Durchstanznachweis Stitze auf Bodenplatte

Randstiitze, Bodenplatte ohne Offnungen

‘A
\\\ //
\\ /
\ /
\\ /
2% *
/‘—44—- 5 T "1 _:_
// \
/ \\
e A\
I
| N
T~ | 7 4
e
Q 524A
+164
Dicke h = 25.00 cm
vorh. Biegebew. asx/ asy = 524 / 524 cm?/m
Achsabstande dx/ dy = 250 / 3.50 cm
mittlere statische Nutzhthe d = 22.00 cm
Breite Cx = 16.00 cm
Hohe Cy = 16.00 cm
Abstand zum freien Rand ax = 0.00 cm
Abstand kritischer Rundschnitt - Stlitzenanschnitt
(iterativ ermittelt) arit=2.00d = 44.00 cm
kritische Flache Acit = 5409.1 cm?2

Flr die Bodenplatte wurden kein Sohldruck vorgegeben. Die iterative
Ermittlung des Abstands des mafRgebenden Rundschnitts fuihrt in diesem Fall
zu unwirtschaftlichen Ergebnissen.

Einwirkung F2[kN] Mx[kNm] My[kNm]
Gk 69.42 0.00 0.00
Qk.S 11.36 0.00 0.00
Qk.W 2.10 0.00 0.00

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position A_W_17a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S290.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maRRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
stéandig/voriberg. 4 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Mat./Querschnitt Materialwerte nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Stahlbeton Material fyk fek E
[N/mm?2] [N/mm?2] [N/mm?Z]
C 25/30 25.0 31000
B 500SA 500.0 200000
Bemessung (GZT) nach DIN EN 1992-1-1, 6.4
Bemessungswert Querkraft Ved = 112.65 kN
Lasterhéhungsfaktor fur ausmittige Lasten
nach 6.4.3(6), Bild 6.21N B = 1.40 -
char. Vorwert Crkc = 0.15 -
Beiwert Einfluss Plattendicke k 1.95 -
mittl. LAngsbewehrungsgrad p = 0.24 %
Nachweis Rund- Abst. u VEd VRd,c VRd,max
schnitt [cm] [m] [N/mm?Z] [N/mm?Z] [N/mm?Z]
Uerit 44.0 1.86 0.385 < 0.478
0.385 < 0.669
keine Durchstanzbewehrung erforderlich!
Mindestbewehrung zur Sicherstellung der Querkrafttragfahigkeit
NCl Zu 6.4.5 Platten- Rich- n MEd,red min as anzusetzende
seite tung [-] [KNm/m]  [cm?Z/m] Breite
oben* X 0.125 14.08 1.39 je m Breite
y 0.250 28.16 2.94 bx=0.15 Ix
unten X 0.125 14.08 1.39 je m Breite
y 0.000 0.00 0.00 -
*: der Lasteinleitungsflache gegeniberliegende Seite der Platte
Randbewehrung 6.4.2(5) langs des freien Plattenrandes
Steckbligel Sw < 100 mm
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Position Fz_21
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. Fz 21 Stahlbetonsturz

Bauteiléffnungen vor Ort haben ergeben, dass die Fahrzeughalle eine Rippendecke als Dachdecke besitzt. Die
Haupttrager verlaufen dabei mit einem Abstand von 2,50 m untereinander senkrecht zu den Toren. Die Nebentrager
haben jeweils einen Abstand von 50 cm zueinander und verlaufen senkrecht zu den Haupttragern (parallel zur
Strafl3e). Siehe schematische Darstellung im Grundriss.

Die getroffenen Lastannahmen sind noch zu verifizieren.

Das heil3t fir die Bemessung dieses Sturzes, dass hier die Nebentrager (Einfeldtrager, | = 2,50 m) alle 50 cm
aufliegen.

Vor Ort wurde ein Ringanker am Kopf des Mauerwerks festgestellt mit folgenden Daten:
b/h = 24/24 cm
Langseisen @10 je Eck

Blgelmatte

Der Ringbalken soll an dieser Stelle auch zum vertikalen Lastabtrag tiber der neuen Offnung herangezogen

werden:
System Einfeldtrager (24.0/24.0/230.0)
System Ansicht
M 1:50
il 1T T A
" U L
*20* 2.10 120;
# 230 # A4 A4 A4 A4
Abmessungen Feld I Material b/h
Mat./Querschnitt [m] [cm]
1 2.30 C 20/25 24.0/24.0
Expositionsklasse XC1
Auflager Lager X b Art KT,z
[m] [cm] [KN/m]
A 0.00 20.0 fest
B 2.30 20.0 fest
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
12.6
MR ‘Ii.?J’ R 0.65 012
AN VANV VANV JAN
" 2.30 " " 2.30 " " 2.30 "
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [kN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 2.30 1.44
a1 0.00 2.30 12.56
Einw. Qk.S 1 0.00 2.30 0.65
Einw. Qk.W 1 0.00 2.30 0.12
(a) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
‘g D_Fz' *(0.5*%2.5)
10.050*(0.5*2.5) = 1256  kN/m
Kombinationen geman DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek Y (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Mat./Querschnitt Material- und Querschnittswerte nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Grafik Querschnittsgrafik [cm]
M 1:10
N 7—l
z
¢ 24 +
Expositionsklassen Abs. 4.2,  Expositionsklassen
4.4 Seite Kl Kommentar
Feld 1 umlaufend XC1l trocken oder standig nass
Bewehrungsanordnung AChsabSténde, BetondECkungen
Bezug Cmin Acdev Cnom Cv d'
[mm] [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 oben 10 10 20 20 31
unten 10 10 20 20 31
links 10 10 20 20 -
rechts 10 10 20 20 -
Bemessung (GZT) fir den Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Biegung Bemessung flir Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo Aso As o.erf
Myd,u X/du Zuy As,u AS,U,EI’f
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
Feld 1 (L=2.30m)
0.00 1 - - - - 0.35¢
1 - 0.004 20.9 - 0.764
0.104 1 1.54 - - - 0.35¢
2 2.20 0.042 20.6 0.23 0.764
1.15+ 1 9.26 - - - -
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
X Ek Myd,o x/do Zo As,o As,o,erf
Myd,u x/dy Zy As,u As,u,erf
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
2 13.22 0.146 19.6 1.49 1.49
2.20a 1 1.54 - - - 0.35¢
2 2.20 0.042 20.6 0.23 0.764
2.30 1 - - - - 0.35¢
1 - 0.004 20.9 - 0.764
a: Auflagerrand
*: maximales Feldmoment
e: Endauflagereinspannung nach 9.2.1.2(1)
g: aus VEd im Endauflager nach Abs. 9.2.1.4(2)
Querkraft Bemessung fiir Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd 0 VRd,max VRd,c Asw erf
[m] [kN] [°] [kN] [kN]  [cm?/m]
Feld 1 (L=2.30m)
0.00 2 16.81r 18.4 96.08 - -
0.10a 2 16.81r 18.4 96.08 - 1.69m
0.31y 2 16.81 18.4 96.08 21.85 1.69m
1.15 1 R 18.4 96.08 21.85 1.69m
1.99, 2 16.81 18.4 96.08 21.85 1.69m
2.20a 2 16.81r 18.4 96.08 - 1.69m
2.30 2 16.81r 18.4 96.08 - -
a: Auflagerrand
v: Abstand d vom Auflagerrand
R:  Querkraft reduziert
M:  Mindestbewehrung nach Abs. 9.2.2
Bewehrungswahl
untere Langsbewehrung Feld gew. As a | lbd) Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 2910 1.57 -0.05 239 0.15 0.15 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
obere Langsbewehrung Feld gew. As a | lbd) Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 2910 1.57 -0.05 240 0.15 0.15 1

Langsbewehrung
M 1:25

(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne Stolke)

As [cm?]

== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie

---- verl. Feldbewehrung gemaR DIN EN 1992-1-1, 9.2.1.4(1)

vorhandene Langsbewehrung
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Querkraftbewehrung (Bugel) Feld Xa Xe ds S Schn. asw
[m] [m] [mm] [cm] [1  [cm?m]
1 0.10 2.20 26 15.0 2 3.77
Auflagerkrafte Auflagerkrafte Trager
Char. Auflagerkr. charakteristische Auflagerkréfte (je Einwirkung)
Aufl. Fzk,min Fz k,max
[kN] [KN]
Einw. Gk A 16.10 16.10
B 16.10 16.10
Einw. Qk.S A 0.75 0.75
B 0.75 0.75
Einw. Qk.W A 0.14 0.14
B 0.14 0.14
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Ort n
[-]
Expositionsklassen OK
Biegung OK
Querkraft OK
Bewehrungswabhl OK
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Position Fz_22
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. Fz 22 Stahltrager
System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:20
& T a
z B
' 2.30 ¢
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.30 0.0 fest S 235 HEA 240
Auflager Lager X b Art KTz KRr,y
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.30 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1 HEA 240 76.8 0.60
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
4754
NNV AN 210 L2
\ é é é
1z 115 115 Yz 115 ' Yz 115
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 2.30 0.60 0.0
@ 1 MW 0.00 2.30 4.75 0.0
€) Aufgehendes Mauerwerk
(0.24*14+2*0.3)*1.2 = 475  KkN/m
Punktlasten Einzellasten
in z-Richtung Feld Komm. a F e
[m] [kN] [cm]
Einw. Gk @1 1.15 129.39 0.0
Einw. Qk.S OR! 1.15 6.70 0.0
Einw. Qk.W ©1 1.15 0.12 0.0
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
(@ aus Pos. 'L’ Flachenlast Gk
'g_D_Fz' *(2.5*10.3/2)
10.050%(2.5*%10.3/2) = 129.39 kN
(b) aus Pos. 'WS' Schnee, Dach, pL,
Qk.S *(2.5*10.3/2)
0.520*%(2.5*10.3/2) = 6.70 kN
() aus Pos. 'WS' Wind, |, WeD,
Qk.W.180 *(0.5*2.5)
0.096*(0.5*2.5) = 0.12 kN
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
stéandig/voriberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
guasi-standig 3 1.00*Gk
Bem.-schnittgroRen BemessungsschnittgroRen
Tabelle SchnittgréBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 70.86 1 100.73 2
1.15 77.94 1 111.06 2 64.70 1 92.42 2
1.15 77.94 1 111.06 2 -92.42 2 -64.70 1
2.30 0.00 1 0.00 2 -100.7 2 -70.86 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz,k,min Fz,k,max
[kN] [kN]
Einw. Gk A 70.86 70.86
B 70.86 70.86
Einw. Qk.S A 3.35 3.35
B 3.35 3.35
Einw. Qk.W A 0.06 0.06
B 0.06 0.06
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 115 OK 0.71
Stabilitat Feld 1 115 OK 0.77
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Nachweise (GZG)

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Feld

Verformung Feld 1

[m] [-]
115 OK 0.28
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Position Fz_23
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. Fz_23 Stahltrager
System Einfeldtrager
System z-Richtung
M 1:20
£ o D
z B
$ 2.40 s
Abmessungen Feld | Lage Achsen Material Profil
Mat./Querschnitt [m] []
1 2.40 0.0 fest S 235 2x HEA 120
Auflager Lager X b Art KTz KRr,y
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.0 fest frei
B 2.40 20.0 fest frei
Belastungen Belastungen auf das System
Eigengewicht Feld Einzelprofil A g
[cm?] [KN/m]
1 2x HEA 120 50.6 0.40
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
12.6
0.4 0.65 0.12
JAN JAN
& 2.40 ‘ & 2.40 Y2 2.40 ‘
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre e
[m] [m] [KN/m] [KN/m] [cm]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 2.40 0.40 0.0
@ 1 0.00 2.40 12.56 0.0
Einw. Qk.S 1 0.00 2.40 0.65 0.0
Einw. Qk.W 1 0.00 2.40 0.12 0.0
€) aus Pos. 'L’ Flachenlast Gk
'g_D_Fz' *(0.5*2.5)
10.050*(0.5*2.5) = 1256  kN/m
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
quasi-standig 3 1.00*Gk
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S312.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bem.-schnittgréiZen Bemessungsschnittgroen
Tabelle SchnittgroBen (Umhdillende)
X My,d,min Ek My,d,max Ek Vz,d,min Ek Vz,d,max Ek
[m] [KNm] [KNm] [kN] [kN]
Feld 1 0.00 0.00 1 0.00 2 15.55 1 22.29 2
1.20 9.33 1 13.38 2 0.00 1 0.00 2
2.40 0.00 1 0.00 2 -22.29 2 -15.55 1
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fz.k,min Fz,k,max
[kN] [KN]
Einw. Gk A 15.55 15.55
B 15.55 15.55
Einw. Qk.S A 0.78 0.78
B 0.78 0.78
Einw. Qk.W A 0.14 0.14
B 0.14 0.14
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Nachweis E-E Feld 1 120 OK 0.27
Stabilitat Feld 1 120 OK 0.31
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Verformung Feld 1 1.20 OK 0.27
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Pos. A_Fz

Aussteifung Fahrzeughalle

Zum Nachweis der Aussteifung der Fahrzeughalle ist die Bestandskonstruktion nochmal zu 6ffnen und zu priifen.
Mit den getroffenen Annahmen ist der Nachweis zunéchst nicht eingehalten, ggf. ist durch weitere Erkenntnisse

jedoch maoglich.

System

M 1:110

Gebaudeabmessungen

Geschosse

Aussteifungselem.

Aussteifungssystem mit Lastverteilung

Geschoss Erdgeschoss

v A
W4 W6 W7 W5
10— ] — E=—  —
| 5 Iiig
5_
I
] - ]
oo ;I:H
0 { ]
I T T T T I T T T T T
0 5 10
Gebaudebreite B = 11.00 m
Gebéaudelange L = 10.00 m
Gebaudehdhe tiber GOK H = 4.00 m
Gelandeoberkante heok = 0.00 m
Name Kommentar Hohe
[m]
EG Erdgeschoss 4.00
Geschoss Wandscheibe  xa Ya Xe Ve d
[m] [m] [m] [m]  [cm]
EG W1 0.00 0.00 0.00 1.50 24.0
W2 0.00 8.50 0.00 10.00 24.0
W3 2.50 0.00 9.00 0.00 24.0
W4 0.00 10.00 1.50 10.00 24.0
W5 9.50 10.00 11.00 10.00 24.0
W6 3.30 10.00 4,60 10.00 24.0
W7 6.40 10.00 7.70 10.00 24.0
W8 11.00 0.00 11.00 0.90 24.0
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811l.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Geschoss Wandscheibe Xxa Ya Xe Ye d
[m] [m] [m] [m]  [cm]
W9 11.00 10.00 11.00 9.00 24.0
W10 0.00 3.80 0.00 5.00 240
Polygone
Wandmaterial Geschoss Wandscheibe Material Dichte E-Modul
[kg/dm3]  [MN/m?]
EG W1 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W2 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W3 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W4 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W5 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W6 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W7 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W8 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W9 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
W10 HLzA 4/M5 1.20 2684.63
Zusammengefasste
Wandscheiben Aussteifungselement Wandscheiben Geschoss
W1 W1 EG
W2 W2 EG
W3 W3 EG
W4 W4 EG
W5 W5 EG
W6 W6 EG
W7 W7 EG
W8 W8 EG
W9 W9 EG
W10 W10 EG
Drehpolkoordinaten Geschoss Ox Oy
[m] [m]
EG 1.86 0.39
Windlasten nach DIN EN 1991-1-4:2010-12
Geschwindigkeitsdruck nach vereinfachtem Verfahren
Windzone 1, Binnenland
Geschwindigkeitsdruck gp = 0.50 KkN/m2
Anstrémrichtung 0° AuBendruckbeiwerte flr vertikale Wande (Tab. NA.1)
Bereich D We,10= 0.72* 050 = 0.36 kN/m2
$ Bereich E We10=-0.33* 050 = -0.17  kN/m?2
Anstrémrichtung 90° AuBendruckbeiwerte flr vertikale Wande (Tab. NA.1)
Bereich D We10= 0.72* 050 = 0.36 kN/m2
Bereich E We10=-0.34* 050 = -0.17  kN/mz

Belastungen
horizontale Lasten
Windlasten Windlasten

Geschosslasten
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Qk.W.000(z)
Qk.W.000(n)
Qk.W.000(p)
Qk.W.090(2)
Qk.W.090(n)
Qk.W.090(p)

Aussteifungslasten

Qk.W.000(2)

Qk.W.000(n)

Qk.W.000(p)

Qk.W.090(2)

Geschoss ey Hx ex Hy

[m] [kN] [m] [kN]

EG 5.00 10.45 - -

EG 4.13 6.88 - -

EG 5.87 6.88 - -

EG - - 5.50 11.66

EG - - 4.56 7.70

EG - - 6.44 7.70
Aussteifungslasten

Geschoss Aussteifungselement Fx Fy

[kN] [kN]

EG w1 0.00 0.24

W2 0.00 0.24

W3 5.90 0.00

W4 1.38 0.00

W5 1.38 0.00

W6 0.90 0.00

W7 0.90 0.00

W8 0.00 -0.26

W9 0.00 -0.35

W10 0.00 0.12

EG w1 0.00 0.13

W2 0.00 0.13

W3 4.39 0.00

W4 0.75 0.00

W5 0.75 0.00

W6 0.49 0.00

W7 0.49 0.00

W8 0.00 -0.14

W9 0.00 -0.19

W10 0.00 0.07

EG W1 0.00 0.19

W2 0.00 0.19

W3 3.37 0.00

W4 1.06 0.00

W5 1.06 0.00

W6 0.69 0.00

W7 0.69 0.00

W8 0.00 -0.20

W9 0.00 -0.28

W10 0.00 0.10

EG W1 0.00 3.64

W2 0.00 3.64

W3 3.65 0.00

W4 -1.10 0.00

W5 -1.10 0.00

W6 -0.72 0.00

W7 -0.72 0.00

W8 0.00 1.06

W9 0.00 1.45

W10 0.00 1.86
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Geschoss Aussteifungselement Fx Fy
[kN] [kN]
Qk.W.090(n) EG w1 0.00 244
w2 0.00 244
W3 1.78 0.00
W4 -0.54 0.00
W5 -0.54 0.00
W6 -0.35 0.00
w7 -0.35 0.00
W8 0.00 0.66
W9 0.00 0.91
W10 0.00 1.25
Qk.W.090(p) EG w1 0.00 2.37
w2 0.00 2.37
W3 3.03 0.00
W4 -0.92 0.00
W5 -0.92 0.00
W6 -0.60 0.00
W7 -0.60 0.00
W8 0.00 0.74
W9 0.00 1.01
W10 0.00 1.21
vertikale Lasten Komm. F,
[kN]
Einw. Gk 100.00
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit nach DIN EN 1996
Aussteifung Aussteifungskriterien nach DIN EN 1996-1-1, 5.4
- die Berechnung erfolgt unter der Annahme gleichméRig verteilter
Vertikallasten
Querschnittswerte Querschnittswerte der Aussteifungselemente
Geschoss Aussteifungs- Xm Ym XMm YMm
element [m] [m] [m] [m]
EG W1 0.00 0.75 1.86 -0.36
W2 0.00 9.25 1.86 -8.86
W3 5.75 0.00 -3.89 0.39
W4 0.75 10.00 1.11 -9.61
W5 10.25 10.00 -8.39 -9.61
W6 3.95 10.00 -2.09 -9.61
W7 7.05 10.00 -5.19 -9.61
W8 11.00 0.45 -9.14 -0.06
W9 11.00 9.50 -9.14 -9.11
W10 0.00 4.40 1.86 -4.01
Tragheitsmomente der Aussteifungselemente
Geschoss Aussteifungs- Ix ly Ixy lw It
element [m*4] [m4] [m4]  [m9] [m4]
EG W1 0.1 0.0 0.0 0 0.0
W2 0.1 0.0 0.0 0 0.0
W3 0.0 55 0.0 0 0.0
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Position A_Fz
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811l.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Geschoss Aussteifungs- Ix ly Ixy leo IT
element [m4] [m4] [m4]  [m9] [m4]
W4 0.0 0.1 0.0 0 0.0
W5 0.0 0.1 0.0 0 0.0
W6 0.0 0.0 0.0 0 0.0
w7 0.0 0.0 0.0 0 0.0
W8 0.0 0.0 0.0 0 0.0
W9 0.0 0.0 0.0 0 0.0
W10 0.0 0.0 0.0 0 0.0
Steifigkeiten Translationssteifikeiten der Aussteifungselemente
Geschoss Aussteifungs- Ecd Ecalx Ecaly
element [MN/m?] [MNm?] [MNmMZ]
EG w1 2685 181 0
w2 2685 181 0
W3 2685 0 14745
W4 2685 0 181
W5 2685 0 181
W6 2685 0 118
W7 2685 0 118
W8 2685 39 0
W9 2685 54 0
W10 2685 93 0
Gesamtsystem Steifigkeiten je Geschoss
GeSChOSS ZEcdlx ZEchy ZEch(,) ZchIT
[MNm?Z] [MNm?Z] [MNmM4] [MNm?Z]
EG 548 15344 66832 71
Aussteifungskriterium Kriterien fur den Entfall der Nachw. Th. I.Ordnung
Gesamtlast Fveda = 0.10 MN
Anzahl der Geschosse ns = 1 -
Gesamthohe des Gebaudes L = 4.00 m
Translation nach GI. 5.1
Kriterium x-Richtung 0.01<0.30
Kriterium y-Richtung 0.05<0.30

Char. Schnittgrofiien

Einwirkung Qk.W.000(z)

Der Nachweis nach Theorie Il. Ordnung darf vernachlassigt werden.

Die Reaktionskréafte greifen im Schubmittelpunkt der Teilquerschnitte an.
Positive (Auflager-)Reaktionen zeigen in negative Koordinatenrichtung.

Ausstei- Geschoss Fx k My k Fy .k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG 0.00 0.00 0.24 -0.97
W10 EG 0.00 0.00 0.12 -0.50
W2 EG 0.00 0.00 0.24 -0.97
W3 EG 5.90 23.60 0.00 0.00
W4 EG 1.38 5.52 0.00 0.00
W5 EG 1.38 5.52 0.00 0.00
W6 EG 0.90 3.59 0.00 0.00
W7 EG 0.90 3.59 0.00 0.00
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Position A_Fz
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811l.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ausstei- Geschoss Fx k My k Fy k Mx k
fungselement [kN] [kNm] [kN] [KNm]
W8 EG 0.00 0.00 -0.26 1.03
W9 EG 0.00 0.00 -0.35 1.42
Einwirkung Qk.W.000(n) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k M,k
fungselement [kN] [KNm] [kN] [KNm]
W1 EG 0.00 0.00 0.13 -0.52
W10 EG 0.00 0.00 0.07 -0.27
W2 EG 0.00 0.00 0.13 -0.52
W3 EG 4.39 17.58 0.00 0.00
W4 EG 0.75 3.01 0.00 0.00
W5 EG 0.75 3.01 0.00 0.00
W6 EG 0.49 1.96 0.00 0.00
W7 EG 0.49 1.96 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 -0.14 0.55
W9 EG 0.00 0.00 -0.19 0.76
Einwirkung Qk.W.000(p) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG 0.00 0.00 0.19 -0.76
W10 EG 0.00 0.00 0.10 -0.39
W2 EG 0.00 0.00 0.19 -0.76
W3 EG 3.37 13.48 0.00 0.00
W4 EG 1.06 4.25 0.00 0.00
W5 EG 1.06 4.25 0.00 0.00
W6 EG 0.69 2.77 0.00 0.00
W7 EG 0.69 2.77 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 -0.20 0.81
W9 EG 0.00 0.00 -0.28 1.11
Einwirkung Qk.W.090(z) Ausstei- Geschoss Fx.k My k Fy x Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG 0.00 0.00 3.64 -14.56
W10 EG 0.00 0.00 1.86 -7.46
W2 EG 0.00 0.00 3.64 -14.56
W3 EG 3.65 14.59 0.00 0.00
W4 EG -1.10 -4.42 0.00 0.00
W5 EG -1.10 -4.42 0.00 0.00
W6 EG -0.72 -2.88 0.00 0.00
W7 EG -0.72 -2.88 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 1.06 -4.24
W9 EG 0.00 0.00 1.45 -5.81
Einwirkung Qk.W.090(n) Ausstei- Geschoss Fx.k My k Fy k Mx k
fungselement [KN] [KNm] [KN] [KNm]
W1 EG 0.00 0.00 2.44 -9.76
W10 EG 0.00 0.00 1.25 -5.00
W2 EG 0.00 0.00 2.44 -9.76
W3 EG 1.78 7.14 0.00 0.00
W4 EG -0.54 -2.16 0.00 0.00
W5 EG -0.54 -2.16 0.00 0.00
W6 EG -0.35 -1.41 0.00 0.00
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Position A_Fz
Datum  20.11.2025 mb BauStatik U811l.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ausstei- Geschoss Fx k My k Fy k Mx k
fungselement [kN] [kNm] [kN] [KNm]
W7 EG -0.35 -1.41 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 0.66 -2.64
W9 EG 0.00 0.00 0.91 -3.63
Einwirkung Qk.W.090(p) Ausstei- Geschoss Fx .k My k Fy k M,k
fungselement [kN] [KNm] [KN] [KNm]
w1 EG 0.00 0.00 2.37 -9.47
W10 EG 0.00 0.00 1.21 -4.85
W2 EG 0.00 0.00 2.37 -9.47
W3 EG 3.03 12.14 0.00 0.00
W4 EG -0.92 -3.68 0.00 0.00
W5 EG -0.92 -3.68 0.00 0.00
W6 EG -0.60 -2.39 0.00 0.00
W7 EG -0.60 -2.39 0.00 0.00
W8 EG 0.00 0.00 0.74 -2.95
W9 EG 0.00 0.00 1.01 -4.05
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Position W1_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W1 _F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i <
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLzA 4-1.2/M5 1.50 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 1.50 25.0

Belastungen
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Position W1 _F
Datum 20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

15.0

Wil fdlll

Qk.W.000

I

M 1:50
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Position W1_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
3.64 : N\
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
3 Gk 15.00
(@) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30*4.00 = 120  kN/m
Putz rechts 0.30*4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'g_D_Fz'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.24
@2 Qk.W.090 4.00 3.64
(@) aus Pos. 'A_Fz - (W1)' (Seite 230)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
3 1.35*Gk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
héufig 9 1.00*Gk +0.20*Qk.W.090
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mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 236
Position W1_F
Projekt 2025-1421

selten

Mat./Querschnitt

gewéhlt

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Ek I (Y*Y*EW)
10 1.00*Gk

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

HLzA 4-1.2-(240)/M5

Steinart

Steintyp

Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Mdortelgruppe

Mauerwerk mit unvermortelten Stol3fugen

Mauerziegel
Hochlochziegel HLzA
SFK 4

RDK 1.2

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mmz2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuwo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 59.90 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.24 0.97

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 3.64 14.56

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.28

Scheibenschub Kopf OK 0.73

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung FuB OK 0.10
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Position W2_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W2_F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m3]
HLzA 4-1.2/M5 1.50 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 1.50 25.0

Belastungen
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Position W2_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1
I I I L

QK.W.000

M 1:50
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Position W2_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
3.64 : N\
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
(@) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
Putz rechts 0.30*4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
' D_FZ'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.24
@2 Qk.W.090 4.00 3.64
(@) aus Pos. 'A_Fz- (W2)' (Seite 230)

Kombinationen

standig/voruberg.

haufig
selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*Gk

3 1.35*CGk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
9 1.00*Gk +0.20*Qk.W.090
10 1.00*Gk
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Position W2_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ek > (Y*W*EW)
12 1.00*Gk +1.00*Qk.W.090
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLZzA 4-1.2-(240)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2
Mdortelgruppe Normalmauermértel M5
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen
Materialbeiwerte charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2
Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50
Dauerstandsfaktor ( = 0.85
Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mmz2
Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00
Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2
Elastizitdtsmodul Nachweis Randd. E = 2441 N/mmz2
Haftscherfestigkeit fuwo = 0.18 N/mm?2
rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx,k Fz,k My,k Fy,k Mz,k
[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]
Einw. Gk A 37.40 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.000 A 0.00 0.00 0.00 0.24 0.97
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.090 A 0.00 0.00 0.00 3.64 14.56
B 0.00 0.00
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Ort n
[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.38
Scheibenschub Ful OK 0.72
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Ort n
[-]
Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.16
Randdehnung aus Scheibenbeanspr. Ful OK 0.46
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Position W3_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W3_F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuRenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
| L s
|
f— 1.000 —4
|
|
|
|
) !
i <
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Y
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/m?3]
HLzA 4-1.2/M5 6.50 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 6.50 25.0
Belastungen
Grafik Gk
M 1:110 o1
0
X
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Position W3_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.000
M 1:110 \
N
5.90 N
i
TIT7
Qk.W.090
M 1:110 \
N
3.65 N
i
i
TIT7
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@1 Gk 14.88
()2 Gk 10.05
) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30*4.00 = 1.20  kN/m
Putz rechts 0.30*4.00 = 1.20  kN/m
= 14.88  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'0 D_FZ'
10.050 = 10.05  kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@1 Qk.W.000 4.00 5.90
(a) 2 Qk.W.090 4.00 3.65
(@) aus Pos. 'A_Fz - (W3)' (Seite 230)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek z (Y*Q*EW)
standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
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mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 243
Position W3_F
Projekt 2025-1421

selten

Mat./Querschnitt

gewéhlt

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Ek I (Y*Y*EW)
10 1.00*Gk

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

HLzA 4-1.2-(240)/M5

Steinart

Steintyp

Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Mdortelgruppe

Mauerwerk mit unvermortelten Stol3fugen

Mauerziegel
Hochlochziegel HLzA
SFK 4

RDK 1.2

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mmz2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuwo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k
[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 162.05 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 5.90 23.60

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 3.65 14.59

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n

[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.12
Scheibenschub Kopf OK 0.45
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Position W4 _F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W4 _F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
\
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 1.50 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material l¢ k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0 24.00 1.50 25.0

Belastungen
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Position W4 _F
Datum 20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1
I I I L

QK.W.000

M 1:50
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Position W4 _F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
-1.10 : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30*4.00 = 120  kN/m
Putz rechts 0.30*4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'g_D_Fz'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 1.38
@2 Qk.W.090 4.00 -1.10
(@) aus Pos.'A_Fz - (W4)' (Seite 230)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990

Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
h&ufig 8 1.00*Gk +0.20*Qk.W.000
selten 10 1.00*Gk
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Position W4 _F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLZzA 4-1.2-(240)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 37.40 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 1.38 5.52

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -1.10 -4.42

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.14

Scheibenschub Kopf OK 0.69

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung FuB OK 0.06

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 248
Position W5_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W5_F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 1.50 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [kN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0 24.00 1.50 25.0

Belastungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W5_F
Datum 20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1
I I I L

QK.W.000

M 1:50
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Position W5_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
-1.10 : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30*4.00 = 120  kN/m
Putz rechts 0.30*4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'g_D_Fz'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 1.38
@2 Qk.W.090 4.00 -1.10
(@) aus Pos.'A_Fz - (W5)' (Seite 230)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990

Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

standig/voruberg. 1 1.35*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.W.000
5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000
h&ufig 8 1.00*Gk +0.20*Qk.W.000
selten 10 1.00*Gk

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W5_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewahlt HLZzA 4-1.2-(240)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 37.40 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 1.38 5.52

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -1.10 -4.42

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.14

Scheibenschub Kopf OK 0.69

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.06

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W6_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W6_F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 1.30 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 1.30 25.0

Belastungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W6_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1
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QK.W.000

M 1:50
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Position W6_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
-0.72 : R
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
Putz rechts 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
' D_FZ'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.90
@2 Qk.W.090 4.00 -0.72
(@) aus Pos. 'A_Fz - (W6)' (Seite 230)

Kombinationen

standig/voruberg.

haufig
selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*CGk

2 1.35*CGk +1.50*Qk.W.000

5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000

8 1.00*Gk +0.20*Qk.W.000
10 1.00*Gk

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 255
Position W6_F
Projekt 2025-1421

Mat./Querschnitt

gewahlt

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

HLZzA 4-1.2-(240)/M5

Steinart

Steintyp

Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Mdortelgruppe

Mauerwerk mit unvermortelten Stol3fugen

Mauerziegel
Hochlochziegel HLzA
SFK 4

RDK 1.2

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 3241 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.90 3.59

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -0.72 -2.88

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.14

Scheibenschub Kopf OK 0.52

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.05

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W7_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W7_F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 1.30 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 1.30 25.0

Belastungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W7_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1
I Y I I B

QK.W.000

M 1:50
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Position W7_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —E
-0.72 : R
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
Putz rechts 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
' D_FZ'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.90
@2 Qk.W.090 4.00 -0.72
(@) aus Pos. 'A_Fz- (W7)' (Seite 230)

Kombinationen

standig/voruberg.

haufig
selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*CGk

2 1.35*CGk +1.50*Qk.W.000

5 1.00*Gk +1.50*Qk.W.000

8 1.00*Gk +0.20*Qk.W.000
10 1.00*Gk

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W7_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewahlt HLZzA 4-1.2-(240)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Mdortelgruppe
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [kNm] [kN] [KNm]

A 3241 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.90 3.59

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -0.72 -2.88

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.14

Scheibenschub Kopf OK 0.52

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.05

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W8_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W8 _F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 0.90 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 0.90 25.0

Belastungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W8_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1

QK.W.000

M 1:50
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Position W8_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —ﬁ
1.06, : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
Putz rechts 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
' D_FZ'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 -0.26
@2 Qk.W.090 4.00 1.06
(@) aus Pos. 'A_Fz - (W8)' (Seite 230)

Kombinationen

standig/voruberg.

haufig
selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*CGk

3 1.35*CGk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
9 1.00*Gk +0.20*Qk.W.090
10 1.00*Gk

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg

Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 263
Position W8_F
Projekt 2025-1421

Mat./Querschnitt

gewahlt

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

HLZzA 4-1.2-(240)/M5

Steinart

Steintyp

Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Mdortelgruppe

Mauerwerk mit unvermortelten Stol3fugen

Mauerziegel
Hochlochziegel HLzA
SFK 4

RDK 1.2

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 22.44 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -0.26 -1.03

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 1.06 4.24

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.23

Scheibenschub Kopf OK 0.88

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.13

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W9O_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W9 _F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 1.00 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 1.00 25.0

Belastungen

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Position W9_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1

QK.W.000

I

M 1:50

Ingenieurbiro Maul GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 266
Position W9_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —ﬁ
1.45 : N
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
Putz rechts 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
' D_FZ'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.35
@2 Qk.W.090 4.00 -1.45
(@) aus Pos. 'A_Fz - (W9)' (Seite 230)

Kombinationen

standig/voruberg.

haufig
selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*CGk

3 1.35*CGk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
9 1.00*Gk +0.20*Qk.W.090
10 1.00*Gk

Ingenieurbliro MaulR GmbH
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S420.de 2023.014

Seite 267
Position W9_F
Projekt 2025-1421

Mat./Querschnitt

gewahlt

Materialbeiwerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.W.000

Einw. Qk.W.090

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12

HLZzA 4-1.2-(240)/M5

Steinart

Steintyp

Steindruckfestigkeitsklasse
Steinrohdichteklasse

Mdortelgruppe

Mauerwerk mit unvermortelten Stol3fugen

Mauerziegel
Hochlochziegel HLzA
SFK 4

RDK 1.2

Normalmauermortel M5

charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2

Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50

Dauerstandsfaktor ( = 0.85

Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mma2

Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00

Elastizitatsmodul E = 2685 N/mmz2

Elastizitatsmodul Nachweis Randd. E = 2441 N/mmz2

Haftscherfestigkeit fuwo = 0.18 N/mm?2

rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2

Charakteristische Auflagerkrafte

Aufl. Fx k Fzk My,k Fy,k Mz k

[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]

A 24.93 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 0.35 1.42

B 0.00 0.00

A 0.00 0.00 0.00 -1.45 -5.81

B 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis Ort n
[-]

vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.28

Scheibenschub FuB OK 0.35

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis Ort n
[-]

Ausmitte in Scheibenrichtung FuB OK 0.14
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Position W10_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. W10_F Mauerwerksnachweis DIN EN 1996
System Einschalige AuBenwand
2-seitig gehalten
M 1:50
|
|
$— 1000 —+
|
|
|
|
) !
i =
|
|
|
|
|
|
|
e ecaad s
Abmessungen Material I h t Yy
Mat./Querschnitt [m] [m]  [ecm]  [kN/mq]
HLzA 4-1.2/M5 1.20 4.00 24.0 13.0
Massivdecken Material It k h a b Y
[m] [-] [cm]  [cm] [m]  [KN/m?3]
Rechts Oben C 20/25 1.00 0.50 18.0  24.00 1.20 25.0

Belastungen
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Position W10_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Grafik Gk
M 1:50

10.1

QK.W.000

I

M 1:50
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Position W10_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Qk.W.090
M 1:50 —ﬁ
1.86 : Q
Streckenlasten vertikal
Nr. EW fx
[KN/m]
@l Gk 14.88
()2 Gk 10.05
€) Wandeigengewicht 13.00*%0.24*4.00 = 1248  KkN/m
Putz links 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
Putz rechts 0.30%4.00 = 1.20 kN/m
= 1488  kN/m
(b) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
' D_FZ'
10.050 = 10.05 kN/m
Punktlasten horizontal (Scheibenschub)
Nr. EW a Fy
[m] [kN]
@l Qk.W.000 4.00 0.12
@2 Qk.W.090 4.00 1.86
(@) aus Pos. 'A_Fz - (W10)' (Seite 230)

Kombinationen

standig/voruberg.

haufig
selten

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maligebenden Kombinationen

Ek I (y*W*EW)

1 1.35*CGk

3 1.35*CGk +1.50*Qk.W.090
6 1.00*Gk +1.50*Qk.W.090
9 1.00*Gk +0.20*Qk.W.090
10 1.00*Gk
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Position W10_F
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S420.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Ek > (Y*W*EW)
12 1.00*Gk +1.00*Qk.W.090
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1996-1-1/NA:2019-12
gewéhlt HLZzA 4-1.2-(240)/M5
Steinart Mauerziegel
Steintyp Hochlochziegel HLzA
Steindruckfestigkeitsklasse SFK 4
Steinrohdichteklasse RDK 1.2
Mdortelgruppe Normalmauermértel M5
Mauerwerk mit unvermdrtelten StoRfugen
Materialbeiwerte charakt. Druckfestigkeit fk = 244 N/mm?2
Teilsicherheitsbeiwert Ym = 1.50
Dauerstandsfaktor (¢ = 0.85
Bemessungswert Druckfestigk. fa = 1.38 N/mmz2
Rechenwert der Endkriechzahl P = 1.00
Elastizitdtsmodul E = 2685 N/mmz2
Elastizitdtsmodul Nachweis Randd. E = 2441 N/mmz2
Haftscherfestigkeit fuwo = 0.18 N/mm?2
rechn. Steinzugfestigkeit fotca = 0.13 N/mm?2
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx,k Fz,k My,k Fy,k Mz,k
[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]
Einw. Gk A 29.92 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.000 A 0.00 0.00 0.00 0.12 0.50
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W.090 A 0.00 0.00 0.00 1.86 7.46
B 0.00 0.00
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Ort n
[-]
vertikaler Tragwiderstand FuB OK 0.22
Scheibenschub Ful OK 0.32
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Ort n
[-]
Ausmitte in Scheibenrichtung Ful OK 0.12
Randdehnung aus Scheibenbeanspr. Ful OK 0.14
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Foyer Variante Stahlbeton
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Position F_WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. F_WS Wind- und Schneelastermittiung
System Gebaudedaten
Abmessungen Gebaudebreite B = 5.80 m
Gebéaudelange L = 8.70 m
Gebaudehdhe (Hohe Flachdach) H = 6.50 m
Geograf. Angaben Gelandehdhe tiber NN A = 110.00 m
Windzone Wz = 1
Schneelastzone SLz = 1
Standort Binnenland
Geometrie FIaChdaCh
scharfkantiger Traufbereich
Wandoffnungen geschlossene AuBenwénde
Einwirkungen Einwirkungen nach DIN EN 1990:2010-12
Qk.S Schnee
Schnee- und Eislasten fiir Orte bis NN + 1000 m
Qk.S min/max Werte
Qk.W Wind
Windlasten
Qk.W min/max Werte
Windlasten Windlastermittlung nach DIN EN 1991-1-4:2010-12
Ermittlung im Regelfall nach NA.B.3.3
Anstrémrichtung 0° auf Traufe links
Basiswindgeschwindigkeit Vho = 22.50 m/s
Basisgeschwindigkeitsdruck Obo = 0.32 KkN/m2
Bezugshéhe Ze = 6.50 m
Geschwindigkeitsdruck gp = 0.48 KkN/m2
Lasteinflussflache A 2 10.00 m2
Qk.W.000 Bereichsgrofiie e = 8.70 m
Richtung ©=0°
M 1:200

¢ 5.80 $
-?- -4
~
S | F
N
+ |
—Windof o H | R
[ee]
.?. —
~
S |F
~N
-$- S
0.87 1.45

—— 348 ——+
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Position F_WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
F 0.87 2.18 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.87 4.35 -2.00 -1.20 -0.58
H 3.48 8.70 -1.20 -0.70 -0.34
- 1.45 8.70 -0.60 -0.60 -0.29
|+ 1.45 8.70 0.20 0.20 0.10
Qk.W.090 Bereichsgrofiie = 5.80 m
Richtung ©=90°
M 1:200
4 5.80 4
.T.
H 8
s i 1.'4:15 l UG | 1.'25 - e
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
F 0.58 145 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.58 2.90 -2.00 -1.20 -0.58
H 2.32 5.80 -1.20 -0.70 -0.34
I- 5.80 5.80 -0.60 -0.60 -0.29
|+ 5.80 5.80 0.20 0.20 0.10
Qk.W.180 Bereichsgrofiie = 8.70 m
Richtung ©=180°
M 1:200
$ 5.80 $
- -?-
— 4
R | H G Wind
— +
A osr *
+—

4—— 435 —4
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Position F_WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m?]
F 0.87 2.18 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.87 4.35 -2.00 -1.20 -0.58
H 3.48 8.70 -1.20 -0.70 -0.34
- 1.45 8.70 -0.60 -0.60 -0.29
|+ 1.45 8.70 0.20 0.20 0.10
Qk.W.270 Bereichsgrofiie = 5.80 m
Richtung ©=270°
M 1200 1.45 - 1.45
—+ g —
§ i FT o6 T1*¢1 t 1
H 2
1
$ 5.80 $
Bereich d b Cpe,1 Cpe,10 We,10
[m] [m] [-] [-] [kN/m2]
F 0.58 1.45 -2.50 -1.80 -0.86
G 0.58 2.90 -2.00 -1.20 -0.58
H 2.32 5.80 -1.20 -0.70 -0.34
I- 5.80 5.80 -0.60 -0.60 -0.29
|+ 5.80 5.80 0.20 0.20 0.10
Schneelasten Schneelastermittlung nach DIN EN 1991-1-3:2010-12
char. Schneelast auf Boden = 0.65 kN/mz
Formbeiwert fiir Schneelast = 0.80 -
Schneelast auf dem Dach = 0.52 kN/mz
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Position F_WS
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S031.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Hohensprung
M 1:200
.¢.
<
$ 5.80 $ 6.00 $
M 1:200
I 81
$ 5.00 $
Hoéhensprung h = 2.00 m
Breite tiefer liegendes Dach b, = 6.00 m
Breite hoher liegendes Dach b1 = 5.80 m
Neigung tiefer liegendes Dach oy = 0.00 °
Lange des Schneekeils Is = 5.00 m
Wichte des Schnees y = 2.00 KN/m3
Formbeiwert des Anbaus M1 = 0.80 -
Formbeiwert aus Abrutschen Ms = 0.00 -
Formbeiwert aus Verwehung Mw = 2.95 -
maximaler Formbeiwert M2 = 240 -
maximale Schneelast Sa = 156 kN/m2
minimale Schneelast Sg = 0.52 kN/m?2
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Seite 277
Position F_31
mb BauStatik S200.de 2023.014 Projekt 2025-1421

Pos. F_31

Stahlbetondecke

Die Foyerdecke kann ggf. an das Bestandsgebaude der Lehrkiiche angeschlossen werden. Dies st im
weiteren Verlauf der Planung noch zu prifen.

System

M 1:55

Abmessungen
Mat./Querschnitt

Expositionsklasse

Auflager

Belastungen

Grafik

Einwirkungen

Flachenlasten
in z-Richtung

Einw. Gk

Einw. Qk.S
Einw. Qk.W

Kombinationen

standig/voruberg.

Einachsig gespannte Platte

e a
A B
$ 6.00 +
Feld I Material h
[m] [cm]
1 6.00 C 25/30 24.0
XC1
Lager X b Art K.z
[m] [cm] [KN/m]
A 0.00 24.0 Mauerw. fest
B 6.00 24.0 Mauerw. fest
Belastungen auf das System
Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Gk Qk.S Qk.W
2.34
3 X . UOG X . . |
I }5(:) e 0.10
JAN AN JAN AN a
" 6.00 " b 6.00 s " 6.00 "
Gleichflachenlasten
Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/mZ] [kN/mZ]
1 Eigengew 0.00 6.00 6.00
1 0.00 6.00 2.34
1 0.00 6.00 1.56
1 0.00 6.00 0.10
gemaf DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
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Position F_31
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S200.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Bemessung (GZT) fur den Grenzzustand der Tragfahigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Biegung Bemessung flr Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo ds,o ds,o,erf
Myd,u x/dy Zy as,u ds,u,erf
[m] [KNm/m] [cm] [cmZm] [cm?2/m]
Feld 1 (L=6.00m)
0.00 1 - - - - 1.60¢
1 - 0.002 20.7 - 2.67wm
0.12, 1 2.94 - - - 1.60¢
2 4.83 0.026 20.6 0.51 2.67wm
3.00~ 1 37.53 - - - -
2 61.58 0.132 19.6 6.90 6.90
5.88a 1 2.94 - - - 1.60¢
2 4.83 0.026 20.6 0.51 2.67wm
6.00 1 - - - - 1.60¢
1 - 0.002 20.7 - 2.67wm
Querkraft Bemessung fiir Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd 0 VRd,max VRd,c Asw,erf
[m] [kN/m] [°] [kKN/m] [KN/m] [cm?2/m?2]
Feld 1 (L=6.00m)
0.00 2 36.47r 18.4 534.19 - -
0.124 2 36.47r 18.4 534.19 - -
0.34y 2 36.47 18.4 534.19 101.33 -
3.00 1 - 18.4 534.19 101.33 -
5.67y 2 36.47 18.4 534.19 101.33 -
5.88a 2 36.47r 18.4 534.19 - -
6.00 2 36.47r 18.4 534.19 - -
Bewehrungswahl
Max. Stababstand gemaR 9.3.1.1(3): 24 cm
untere Langsbewehrung Feld gew. as a | lbd) Ibdr Lage
[cm?/m] [m] [m]  [m] [m]
1 GB Q 524A 5.24 -0.13 6.26 0.13"  0.13h 1
@ 8/15.0 3.35 -0.01 6.02 0.13 0.13 1
obere Langshewehrung Feld gew. as a | lbd) Ibdr Lage
[cm?/m] [m] [m]  [m] [m]
1 Q524A 5.24 -0.01 1.76 0.13 0.13 1
Q524A 5.24 4.25 1.76 0.13 0.13 1

(Langen inkl. Verankerungslangen, ohne StRe)
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Datum 20.11.2025

Seite 279

Langsbewehrung
M 1:60

oben
Lage 1:

unten
Lage 1:

Querkraftbewehrung

Nachweise (GZG)

Biegeschlankheit

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Position F_31
mb BauStatik S200.de 2023.014 Projekt 2025-1421
as [cm2/m]
Q524A Q524A
5.0
25
25 ‘
5.0 v
75

GB Q 524A

28/15.0

E=== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie
~~~~~~~~ verl. Feldbewehrung gemaR DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.2(1)

vorhandene Langsbewehrung

Nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1 ist fUr die untere Bewehrung eine
Querbewehrung von mindestens 20% der vorhandenen Zugbewehrung
anzuordnen.

Es ist keine rechnerische Querkraftbewehrung erforderlich.

im Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Begrenzung der Biegeschlankheit
Referenzbewehrungsgrad po = 0.50

Der VergroRRerungsfaktor (Asyorn/Aserf) in Gl. 7.17 wurde auf 1,1 begrenzt.

Feld vorh.l/d p p' K zul.l/d

[-] [%0] [%] [-] [-]
1 28.90 0.33 0.00 1.00 30.79 0.94
Auflagerkrafte Trager
charakteristische Auflagerkrafte (je Einwirkung)
Aufl. Fzk,min Fz k,max

[KN/m] [KN/m]

A 25.02 25.02
B 25.02 25.02
A 4.68 4.68
B 4.68 4.68
A 0.29 0.29
B 0.29 0.29
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Datum 20.11.2025

mb BauStatik S200.de 2023.014

Seite 280
Position F_31
Projekt 2025-1421

Zusammenfassung

Nachweise (GZG)

Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis

Biegeschlankheit

Feld n

Feldl OK 0.94
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Position F_32
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. F 32 Stahlbetonunterzug
System Mehrfeldtrager
System Ansicht
M 1:180
ST & D B . .
A B C
24 411 24 411 24
# 435 # 435 # Y Y Y
" 8.70 "
Abmessungen Feld I Material b/h
Mat./Querschnitt [m] [cm]
1-2 4.35 C 25/30 24.0/40.0
Expositionsklasse XC1
Auflager Lager X b Art KT,z
[m] [cm] [KN/m]
A 0.00 24.0 Mauerw. fest
B 4.35 24.0 Mauerw. fest
C 8.70 24.0 Mauerw. fest
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
25.0
VARV RV AR R A 268 026
AN JAN a YA JAN JAN AN JAN JAN
b 8.70 " " 8.70 b " 8.70 "
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.70 240
@ 1 0.00 8.70 25.02
Einw. Qk.S @1 0.00 8.70 4.68
Einw. Qk.W @l 0.00 8.70 0.29
€) aus Pos. 'F_31', Lager 'A' (Seite 279)
Kombinationen geman DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Bemessung (GZT) fur den Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Mindestmomente 5.3.2.2(3) Kombinat. Aufl. min M max Mi min Mr max Mr
[kNm] [kNm] [kNm] [kNm]
Grundkomb. B -64.40 0.00 -64.40 0.00
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Position F_32
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Biegung Bemessung fiir Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo Aso As o erf
Myd,u x/dy Zy As,u As,u,erf
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
Feld 1 (L=4.35m)
0.00 1 - - - - 0.91e
1 - 0.002 36.4 - 2.37q
0.124 1 5.17 - - - 0.91.
2 8.35 0.042 35.9 0.51 2.37q
1.63+ 1 36.48 - - - -
2 58.94 0.174 33.8 3.89 3.89
4.23, 2 -90.64 0.282 32.1 6.39 6.39
1 -56.11 - - - 0.97¢
4.35 2 -97.55 0.307 31.8 6.98 6.98
1 -60.38 - - - -
Feld 2 (L=4.35m)
0.00 2 -97.55 0.307 31.8 6.98 6.98
1 -60.38 - - - -
0.124 2 -90.64 0.282 32.1 6.39 6.39
1 -56.11 - - - 0.97¢
2.72+ 1 36.48 - - - -
2 58.94 0.174 33.8 3.89 3.89
4.23, 1 5.17 - - - 0.91¢
2 8.35 0.042 35.9 0.51 2.37q
4.35 1 - - - - 0.91¢
1 - 0.002 36.4 - 2.37q
a: Auflagerrand
*: maximales Feldmoment
e: Endauflagereinspannung nach 9.2.1.2(1)
f:  verlangerte Feldbew. nach Abs. 9.2.1.4(1), 9.3.1.2(1)
g: aus VEd im Endauflager nach Abs. 9.2.1.4(2)
Querkraft Bemessung fiir Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd 0 VRd,max VRd,c Asw,erf
[m] [kN] [°] [kN] [kN] ~ [cm?/m]
Feld 1 (L=4.35m)
0.00 2 50.82r 18.4 235.62 - -
0.12, 2 50.82r 184 235.62 - 2.00m
0.48y 2 50.82 18.4 235.62 43.27 2.00m
1.63 2 0.05r 18.4 235.62 43.27 2.00m
331 2 74.22 18.4 235.62 43.27 2.00m
3.87y 2 98.99 21.6 269.17 43.27 2.93
4.23, 2 98.99 216 269.17 - 2.93
4.35 2 98.99: 216 269.17 - -
Feld 2 (L=4.35m)
0.00 2 9899 216 269.17 - -
0.124 2 98.99x 216 269.17 - 2.93
0.48y 2 98.99 21.6 269.17 43.27 2.93
2.72 1 0.05r 18.4 235.62 43.27 2.00m
3.87y 2 50.82 18.4 235.62 43.27 2.00m
4.235 2 50.82r 18.4 235.62 - 2.00m
4.35 2 50.82r 18.4 235.62 - -

a: Auflagerrand
v: Abstand d vom Auflagerrand
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Position F 32
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
R: Querkraft reduziert
M: Mindestbewehrung nach Abs. 9.2.2
Bewehrungswahl
untere Langsbewehrung Feld gew. As a I Ibd,| Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.02 873 014 0.14 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
obere Langsbewehrung Feld gew. As a I Ibd,! Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.17 9.04 0.29mh (0.29mh 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
m: maRige Verbundbedingungen
h: gesonderte Verankerungsform erforderlich
Langsbewehrung As [cm?]
M 1:85
75
5.0
25
25 / v
5.0
75
E=== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie
~~~~~~~~~~~~~ verl. Feldbewehrung gemé&R DIN EN 1992-1-1, 9.2.1.4(1)
vorhandene Langsbewehrung
Querkraftbewehrung (Buigel) Feld Xa Xe ds S Schn. asw
[m] [m] [mm] [cm] [-] [cm?2/m]
1 0.00 4.35 28 20.0 2 5.03
2 0.00 4.35 28 20.0 2 5.03
Nachweise (Brand) Brandschutznachweis nach DIN EN 1992-1-2
Ek T (Y*Y*EW)
Brand 1 1.00*Gk
2 1.00*Gk +0.20*Qk.W
Feuerwiderstandsklasse R30
3-seitige Beflammung
Querschnitt Mindestabmessungen nach Tab. 5.6
Querschnittsbreite b= 240 mmz= 80 mm
Achsabstande mittlerer Achsabstand Balken
X Ek Nfi Ofi Bcr a Aa  Aerf am
[m] [l [Nf'mm?] [ [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 0.12 1 0.6 17.11 1029 0 0 0 0
1.63 1 0.6 130.52 636 0 0 0 0
Feld 2 2.72 1 0.6 130.52 636 0 0 0 0
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Position F 32
Projekt

2025-1421

Nachweise (GZG)

Biegeschlankheit

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk

Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (Brand)

Nachweise (GZG)

im Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01

Begrenzung der Biegeschlankheit

Referenzbewehrungsgrad

Po

= 0.50 %

Der VergroRRerungsfaktor (Asvorh/Aserf) in Gl. 7.17 wurde auf 1,1 begrenzt.

Feld vorh.l/d p p' K zul.l/d n
[-] [%] [%] [-] [-] [-]
1 11.95 0.45 0.00 1.30 28.77 0.42
2 11.95 0.45 0.00 1.30 28.77 0.42
Auflagerkrafte Trager
charakteristische Auflagerkréfte (je Einwirkung)
Aufl. Fzk,min Fz k,max
[kN] [kN]
A 44.73 44.73
B 149.10 149.10
C 44.73 44.73
A 7.63 7.63
B 25.45 25.45
C 7.63 7.63
A 0.47 0.47
B 1.57 1.57
C 0.47 0.47
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Ort n
[-]
Expositionsklassen OK
Biegung OK
Querkraft OK
Bewehrungswabhl OK
Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis n
[-]
Brand OK
Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Ort X n
[m] [-]
Biegeschlankheit Feld 1 OK 0.42
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Position F_32a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. F_32a Stahlbetonunterzug
System Mehrfeldtrager
System Ansicht
M 1:180
ST Lo w D B : .
A B C
24 3.46 24 4.76 24
# 370 # 500 # Y T Y
" 8.70 "
Abmessungen Feld I Material b/h
Mat./Querschnitt [m] [cm]
1 3.70 C 25/30 24.0/40.0
2 5.00
Expositionsklasse XC1
Auflager Lager X b Art Ktz
[m] [cm] [KN/m]
A 0.00 24.0 Mauerw. fest
B 3.70 24.0 Mauerw. fest
C 8.70 24.0 Mauerw. fest
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
25.0
RITL I vcs 026
YA JAN a YA JAN JAN YA JAN JAN
4 8.70 " " 8.70 4 s 8.70 "
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.70 240
@ 1 0.00 8.70 25.02
Einw. Qk.S @1 0.00 8.70 4.68
Einw. Qk.W @1l 0.00 8.70 0.29
€) aus Pos. 'F_31', Lager 'A' (Seite 279)
Kombinationen geman DIN EN 1992-1-1 und DIN EN 1990
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 1 1.00*Gk
2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Bemessung (GZT) fur den Grenzzustand der Tragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01
Mindestmomente 5.3.2.2(3) Kombinat. Aufl. min M max Mi min Mr max Mr
[kNm] [kNm] [kNm] [kNm]
Grundkomb. B -46.13 0.00 -85.71 0.00
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Position F_32a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Biegung Bemessung fiir Biegebeanspruchung
Abs. 6.1 X Ek Myd,o x/do Zo Aso As o erf
Myd,u x/dy Zy As,u As,u,erf
[m] [kNm] [cm] [cm?] [cm?]
Feld 1 (L=3.70m)
0.00 1 - - - - 0.46¢
1 - 0.002 36.4 - 1.70q
0.124 1 3.65 - - - 0.46¢
2 5.89 0.035 36.0 0.36 1.704
1.17+ 1 18.70 - - - -
2 30.21 0.094 35.1 1.89 1.89
3.58a 2 -98.65 0.311 31.7 7.07 7.07
1 -61.07 - - - 0.47¢
3.70 2 -104.43 0.332 31.4 7.58 7.58
1 -64.65 - - - -
Feld 2 (L =5.00 m)
0.00 2 -104.43 0.332 314 7.58 7.58
1 -64.65 - - - -
0.124 2 -96.14 0.301 31.8 6.86 6.86
1 -59.51 - - - 1.55¢
3.00+« 1 54.58 - - - -
2 88.17 0.273 32.3 6.19 6.19
4.88, 1 6.37 - - - 1.36e
2 10.29 0.047 35.8 0.63 2.90q
5.00 1 - - - - 1.36e
1 - 0.002 36.4 - 2.90q
a: Auflagerrand
*: maximales Feldmoment
e: Endauflagereinspannung nach 9.2.1.2(1)
f:  verlangerte Feldbew. nach Abs. 9.2.1.4(1), 9.3.1.2(1)
g: aus VEd im Endauflager nach Abs. 9.2.1.4(2)
Querkraft Bemessung fiir Querkraftbeanspruchung
Abs. 6.2 X Ek VEd 0 VRd,max VRd,c Asw,erf
[m] [kN] [°] [kN] [kN] ~ [cm?/m]
Feld 1 (L=3.70m)
0.00 2 30.29g 18.4 235.62 - -
0.124 2 30.29g 18.4 235.62 - 2.00m
0.48y 2 30.29 18.4 235.62 43.27 2.00m
1.17 1 0.35r 18.4 235.62 43.27 2.00m
2.82 2 73.17 18.4 235.62 43.27 2.00m
3.22y 2 90.72 19.6 248.61 43.27 242
3.584 2 90.72r 19.6 248.61 - 242
3.70 2 90.72r 19.6 248.61 - -
Feld 2 (L=5.00m)
0.00 2 111.66r 240 292.25 - -
0.124 2 111.66r 240 292.25 - 3.72
0.48y 2 111.66 240 292.25 43.27 3.72
3.00 2 0.15r 18.4 235.62 43.27 2.00m
4.52y 2 66.94 18.4 235.62 43.27 2.00m
4.88, 2 66.94r 18.4 235.62 - 2.00m
5.00 2 66.94r 18.4 235.62 - -

a: Auflagerrand
v: Abstand d vom Auflagerrand
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Position F_32a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
R: Querkraft reduziert
M: Mindestbewehrung nach Abs. 9.2.2
Bewehrungswahl
untere Langsbewehrung Feld gew. As a I Ibd,| Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.02 8.75 0.14 0.15 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
obere Langsbewehrung Feld gew. As a I Ibd,! Ibdr Lage
[cm?] [m] [m]  [m] [m]
1 GB 4916 8.04 -0.17 9.04 0.29mh (0.29mh 1
(L&ngen inkl. Verankerungslangen, ohne StoRke)
m: maRige Verbundbedingungen
h: gesonderte Verankerungsform erforderlich
Langsbewehrung As [cm?]
M 1:85
75 .
5.0
25
4/_| l ' '
25
5.0
75
E=== erf. Langsbewehrung / Zugkraftdeckungslinie
~~~~~~~~~~~~~ verl. Feldbewehrung gemé&R DIN EN 1992-1-1, 9.2.1.4(1)
vorhandene Langsbewehrung
Querkraftbewehrung (Buigel) Feld Xa Xe ds S Schn. asw
[m] [m] [mm] [cm] [-] [cm?2/m]
1 0.00 3.70 28 20.0 5.03
2 0.00 5.00 28 20.0 5.03
Nachweise (Brand) Brandschutznachweis nach DIN EN 1992-1-2
Ek T (Y*Y*EW)
Brand 1 1.00*Gk
2 1.00*Gk +0.20*Qk.W
Feuerwiderstandsklasse R30
3-seitige Beflammung
Querschnitt Mindestabmessungen nach Tab. 5.6
Querschnittsbreite b= 240 mmz= 80 mm
Achsabstande mittlerer Achsabstand Balken
X Ek Nfi Ofi Bcr a Aa  Aerf am
[m] [l [Nf'mm?] [ [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 1 0.12 1 0.6 12.03 1080 0 0 0 0
1.17 1 0.6 63.30 689 0 0 0 0
Feld 2 3.00 1 0.6 207.48 574 12 -7 5 36
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Position F_32a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S340.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Achsabstand Einzelstabe
X Ek nfi Ofi Bcr aRr30 Aa  aerf ar
[m] [[] [N/mm?] (1 [mm] [mm] [mm] [mm]
Feld 2 3.00 1 0.62 207.5 574 12 -7 5 36
Achsabstand Eckstabe
X Asd,erf a
[m] [mm] [mm]
Feld 1 0.12 - -
1.17 - -
Feld 2 3.00 5 36

Nachweise (GZG)

Biegeschlankheit

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk

Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

im Grenzzustand der Gebrauchstauglichkeit nach DIN EN 1992-1-1:2011-01

Begrenzung der Biegeschlankheit

Referenzbewehrungsgrad

po =

0.50

%

Der VergréRerungsfaktor (Asyorn/Aserf) in Gl. 7.17 wurde auf 1,1 begrenzt.

Feld vorh.l/d p p' K zul.l/d n
[-] [%] [%0] [-] [-] [-]
1 10.16 0.22 0.00 1.30 45.50 0.22
2 13.74 0.71 0.00 1.30 23.30 0.59
Auflagerkrafte Trager
charakteristische Auflagerkrafte (je Einwirkung)
Aufl. Fz k,min Fz k,max
[kN] [kN]
A 32.02 32.02
B 151.82 151.82
C 54.71 54.71
A 5.47 5.47
B 25.91 2591
C 9.34 9.34
A 0.34 0.34
B 1.59 1.59
C 0.57 0.57
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Ort n
[-]
Expositionsklassen OK
Biegung OK
Querkraft OK
Bewehrungswabhl OK
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Position
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289
F_32a

Nachweise (Brand)

Nachweise (GZG)

Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis

Brand

Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit

Nachweis

Biegeschlankheit

Ort

Feld 2

OK
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Position F_33
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S401.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. F 33 Stahlbetonstutze
System Pendelstiitze aus Stahlbeton nach DIN EN 1992-1-1
System
M 1:100 " Iq‘ - ﬂ‘
| |
| |
| |
| |
5 3|
%) | ™ |
| |
| |
| |
Ll e
% [ 4 &
= z
Abmessungen I Material by/b:
Mat./Querschnitt [m] [cm]
3.50 C 25/30 24/24
System ist unverschieblich in z- und y-Richtung
Expositionsklasse XC1
Belastungen Belastungen auf das System
Punktlasten Einzellasten
in x-Richtung Komm. a Fx ey ez
[m] [kN] ~ [ecm]  [cm]
Einw. Gk Eigengew 3.50 5.04
(@) 3.50 151.82 0.0 0.0
Einw. Qk.S () 3.50 25.91 0.0 0.0
Einw. Qk.W () 3.50 1.59 0.0 0.0
€) aus Pos. 'F_32a’, Lager 'B' (Seite 288)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek > (Y*W*EW)
standig/voruberg. 2 1.35*Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W
Brand 5 1.00*Gk
Bewehrungswahl
Langsbewehrung Lage Anz. ds As vorh
[mm] [cm?]
je Ecke 10 12 1.13
Querbewehrung Lage ds Abstand
[mm] [ecm]
Bugel 8 14
vorh. Stahlflache As = 4.52 cm?2
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Seite

Position

Projekt 2025-1421

291
F_33

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

vorh. Bewehrungsgrad p = 0.79 %

Aufl. Fx .k Fzk Fy,k My,k Mz.k
[kN] [kN] [kN] [kNm] [KNm]

A 156.86 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

A 25.91 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

A 1.60 0.00 0.00 0.00 0.00

B 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit

Nachweis n

[-]

Expositionsklassen OK

Stabilitat OK

Biegung OK

Brand OK

Bewehrungswabhl OK
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Position E34
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. F34 Einzelfundament Mittelstutze
System Einzelfundament
M 1:45
‘ ‘ 7 +0.00 N
LS TR7R
+284
AZ
1— &
\ <
17 . < 9
mE ~ “4 4
AL- -
TZ
20 24
44— 76—+ M
Fy My
$ 1.20 ¢ - ‘T_» -y
T Fz
Abmessungen h ZF Material by/bz
Mat./Querschnitt [m] [m] [-] [m]
1.80 1.80 C 25/30 1.20/1.15
: Stitzenabmessung bsy/bs, = 24.0 cm
Ausmittigkeit Stlitze ey = -28.0 cm
: e; = 0.0 cm
Baugrund Schicht h y Y Pk Ck
[m] [kN/m3] [KN/m3] [°] [kN/m2]
Boden 999.00 18.0 10.0 25.0 0.0
Expositionsklasse XC2

Belastungen
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Position E34

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Eigengewicht EW Kommentar y G
[KN/m3] [KN]
Gk.Fund Eigengewicht Fundament 25.00 62.10
Gk.Fund2 Eigengewicht Fundament* 24.00 59.62

Auflagerlasten

(@)

Kombinationen

GZEQU

GZ SLS: 1. Kernweite
GZ SLS: 2. Kernweite

GZ GEO-2
GZ STR; Fundament

GZ STR; Durchstanzen

Bemessung (GZT)
Biegebemessung

erf. Bewehrung

Mindestbewehrung

Bewehrungswahl

*: Eigengewicht fur Kipp- und Abhebenachweis mit reduzierter Wichte des Betons

Auflagerlasten aus der Stiitze

EW Fx My Mz Fy I:Z
[KN] [KNm] [KNm] [KN] [kN]

(@) Gk 156.86 0.00 0.00 0.00 0.00
@ Qk.S 2591 0.00 0.00 0.00 0.00
@ Qk.W 1.60 0.00 0.00 0.00 0.00

aus Pos. 'F_33', Lager 'A" (Seite 291)

Kombinationsbildung nach DIN EN 1997-1
Darstellung der maRgebenden Kombinationen

Ek  Typ Z(y*y *EW)

8  BS-P 0.90*Gk +0.90*GkFund2  +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W

11 BS-P  1.00*Gk +1.00*Gk.Fund

14 BS-P  1.00*Gk +1.00*Gk.Fund +1.00%Qk.S
+0.60*Qk.W

19 BS-P  1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W

34 BSP 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*QK.S
+0.90*Qk.W

44  BS-P  1.35%Gk +1.50*Qk.S +0.90*Qk.W

Stahlbetonnachweise gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01
der Platte am Stlitzenanschnitt

My,d,min Ek My,d,max Ek Mz,d,min Ek Mz,d,max Ek
[KNm] [KNm] [KNm] [KNm]
0.00 - 22.69 34 0.00 - 1162 34

ohne Berucksichtigung der Mindestbewehrung zur Sicherstellung eines
duktilen Bauteilverhaltens

Asy Asz
[cm?] [cmZ?]
unten 0.15 0.29

oben - -

zur Sicherstellung der Querkrafttragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu
6.4.5

aufzunehmende Querkraft Ved = 232.34 kN
Ny dsy,min beffz Nz Asz,min beffy
[-] [cmZm] [m] [[] [cmZm] [m]
unten 0.125 0.36 0.59 0.250 0.74 0.59
oben 0.125 0.36 0.59 - - -

mit Betonstabstahl
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Position E34
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Unten Verteilung der Bewehrung nach Heft 631, Bild 3.10
Ri. Streifen erf As gewahlt vorh As
[m] [cm?] n ds[mm] [cm?]
y 0.00-0.14 0.01 128 0.50
0.14-0.29 0.02V 108 0.50
0.29-0.43 0.05V 108 0.50
0.43-0.58 0.05V 108 0.50
0.58-0.72 0.05V 108 0.50
0.72-0.86 0.05V 108 0.50
0.86-1.01 0.02V 108 0.50
1.01-1.15 0.01 108 0.50
z 0.00-0.17 0.11V 108 0.50
0.17-0.32 0.11V 108 0.50
0.32-0.47 0.11V 108 0.50
0.47 -0.62 0.11"V 108 0.50
0.62-0.77 0.03 128 0.50
0.77-1.20 0.07 2 8K 1.01
V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
K:  Konstruktive Bewehrung nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1(3)
Oben GleichmaRige Verteilung der Bewehrung oben
Richtung erf As gewahlt vorh As
[cm?] n ds[mm] [cm?]
0.21V 6 g8 K 3.02
V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
K:  Konstruktive Bewehrung nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1(3)
Durchstanzbemessung gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01, 6.4
mittlere statische Nutzhéhe d = 175.70 cm
eff. Plattenbreite Defy/Der; = 1.20 / 1.15 m
eff. Bewehrung Asef/Asety = 352 / 4.02 cm?2
Langsbewehrungsgrad p/py = 0.02 / 0.02 %
mittl. Langsbewehrungsgrad p = 0.02 %
Abstand krit. Rundschnitt acrit = 0.15 d
Rund- Ek B u VEd Ogd Acrit VEd,red
schnitt [-] [-] [m] [kN] [kN/m?] [cm?] [KN]
Uerit 44 137  1.95 252.1 182.7  5098.8 158.9
Tragfahigkeit Rund- a u VEd VRd,c  VRd,max n
schnitt [cm] [m] [N/mm?2] [N/mm2] [N/mm?] [-]
Ek 44 Uerit 26.4 1.95 0.064 2.578 3.609 0.02
Keine Durchstanzbewehrung erforderlich!
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis n
[-]
Expositionsklassen OK
Kippen OK 0.36
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Position E34
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweis n
[-]
Sohldruck OK 0.51
Gleiten OK 0.00
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis n
[-]
1. Kernweite OK 1.00
2. Kernweite OK 0.52
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Position F35
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. F35 Einzelfundament Eckstlitze
System Einzelfundament
M 1:45
| [ gom
Qy/& . . .
4+ 40—+
1 *+ T
jgus : ¥
+ 5
TZ
8 24
H———8—+ M
Fy My
¢ 1.20 4 - ‘T_» —
T Fz
Abmessungen h ZF Material by/bz
Mat./Querschnitt [m] [m] [-] [m]
1.80 1.80 C 25/30 1.20/1.20
Stitzenabmessung bsy/bs, = 24.0 cm
Ausmittigkeit Stiitze ey = -40.0 cm
e; = 40.0 cm
Baugrund Schicht h Y Y Pk Ck
[m] [kN/m3] [KN/m3] [°] [kN/m2]
Boden 999.00 18.0 10.0 25.0 0.0
Expositionsklasse XC2
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Position F35
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S511.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Belastungen
Eigengewicht EW Kommentar Yy G
[KN/m3] [KN]
Gk.Fund Eigengewicht Fundament 25.00 64.80
Gk.Fund2 Eigengewicht Fundament* 24.00 62.21
*: Eigengewicht fur Kipp- und Abhebenachweis mit reduzierter Wichte des Betons
Auflagerlasten Auflagerlasten aus der Stiitze
EW Fx My Mz Fy I:Z
[kN] [KNm] [KNm] [kN] [KN]
@ Gk 44.73 0.00 0.00 0.00 0.00
Qk.S 7.63 0.00 0.00 0.00 0.00
() Qk.W 0.47 0.00 0.00 0.00 0.00
(@) aus Pos. 'F_32" A (Fz), Gk (max)
44729 = 44.73 kN
(b) aus Pos. 'F_32' A (Fz), Qk.W (max)
0470 = 0.47 kN
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1997-1
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek  Typ Z(y*y *EW)
GZ EQU 8 BS-P 0.90*Gk +0.90*Gk.Fund2 +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZSLS: 1. Kernweite 11  BS-P  1.00*Gk +1.00*Gk.Fund
GZ SLS: 2. Kernweite 14 BS-P 1.00*Gk +1.00*Gk.Fund +1.00*Qk.S
+0.60*Qk.W
GZ GEO-2 19 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZ STR: Fundament 34 BS-P 1.35*Gk +1.35*Gk.Fund +1.50*Qk.S
+0.90*Qk.W
GZ STR: Durchstanzen 42  BS-P  1.35*Gk +1.50*Qk.W +0.75*Qk.S
x FEHLER *** Der Nachweis der 1. Kernweite ist nicht erfullt!
Bemessung (GZT) Stahlbetonnachweise gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01
Biegebemessung der Platte am Stlitzenanschnitt
My,d,min Ek My,d,max Ek Mz,d,min Ek Mz,d,max Ek
[kNm] [KNm] [KNm] [KNm]
: -052 34 056 34 -052 34 056 34
L erf. Bewehrung ohne Berticksichtigung der Mindestbewehrung zur Sicherstellung eines
duktilen Bauteilverhaltens
Asy Asz
[cm?] [cm?]
unten 0.01 0.01
oben 0.01 0.01
Mindestbewehrung zur Sicherstellung der Querkrafttragféhigkeit nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu

6.4.5
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aufzunehmende Querkraft Ved = 46.25 kN
Ny dsy,min Deffz Nz Asz,min beffy
[[] [cm?m] [m] [[] [cm?m] [m]
unten 0.500 0.29 0.24 0.500 0.29 0.24
oben 0.500 0.29 0.24 0.500 0.29 0.24
Bewehrungswam mit Betonstabstahl
Unten Verteilung der Bewehrung nach Heft 631, Bild 3.10
Ri. Streifen erf As gewahlt vorh As
[m] [cm?] n ds[mm] [cm?]
y 0.00-0.55 0.00 3 28K 151
0.55-0.70 0.00 128 0.50
0.70-0.85 0.00 128 0.50
0.85-1.00 0.04V 128 0.50
1.00-1.20 0.04V 2 28K 1.01
z 0.00-0.20 0.04V 2 a8K 1.01
0.20-0.35 0.04V 1 28 0.50
0.35-0.50 0.00 128 0.50
0.50-0.65 0.00 128 0.50
0.65-1.20 0.00 3 28K 151
V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
K:  Konstruktive Bewehrung nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1(3)
Oben GleichmaRige Verteilung der Bewehrung oben
Richtung erf As gewahlt vorh As
[cm?] n ds[mm] [cmZ?]
y 0.07V 6 g8 K 3.02
z 0.07V 6 28 K 3.02
V: Mindestbewehrung nach DIN EN 1992-1-1/NA, NCI Zu 6.4.5
K:  Konstruktive Bewehrung nach DIN EN 1992-1-1, 9.3.1.1(3)
Durchstanzbemessung gem. DIN EN 1992-1-1:2011-01, 6.4
mittlere statische Nutzhdhe d = 0.00 cm
Kein Durchstanznachweis erforderlich!
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis n
[-]
Expositionsklassen OK
Kippen OK 0.32
Sohldruck OK 0.30
Gleiten OK 0.00
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis n
[-]
n.OK
2. Kernweite OK 0.40

Ingenieurbliro MaulR GmbH




Proj.Bez. Mensa Heidelberg Seite 299
Position F35
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Damit die Nachweise eingehalten waren, waren gro3 ere Fundamentabmessungen notwendig. Die Ausfiihrung mit
Einzelfundamenten wird daher vsl. unwirtschaftlich. Wir empfehlen die Ausfiihrung einer tragenden Bodenplatte.
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Datum  20.11.2025

MicroFe 2023.014

Seite 300
Position F36

Projekt 2025-1421

Pos. F36

Variante tragende Bodenplatte

Variante als tragende Bodenplatte im Foyerbereich mit mittragender Frostschirze. Zur Klarung der
Grindung ist zwingend die genau Lage des bestehenden Betonkanals zu erkunden.

System

Positionsplan
Bauteile

Positionsgrafik

Platten

Stahlbeton

Expositionsklasse

Koordinaten

Positionsplan
Bauteil-Positionen

Ubersicht der Bauteil-Positionen

uz-2

uz-1

Platten-Positionen

Position Winkel
[°]

PL-1 0.0

Winkel: Bewehrungsrichtung r

iso: isotropes Material

Q: Gesteinskdrnung Quarzit

gemal DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1

Position Seite

PL-1 oben
unten

Position

PL-1

Art Material Dicke
Langs Quer [cm]
iSO C 25/30Q 30.0

B 500MA B 500SA

Kl Kommentar
XC1 trocken oder standig nass
XC2 nass, selten trocken

Flache X y
[m?] [m] [m]
48.87 0.00 10.96
8.65 10.96

8.65 531

0.00 531
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Unterziige Unterzug-Positionen
Stahlbeton Position Lange Betonstahl Beton
[m] Langs Bugel
uz-1 5.65 B 500SA B 500SA C 25/30 Q
uz-2 8.65 B 500SA B 500SA C 25/30 Q
UZz-3 5.65 B 500SA B 500SA C 25/30 Q
uz-4 8.65 B 500SA B 500SA C 25/30 Q
Q: Gesteinskdrnung Quarzit
Abminderung Position Fo Fss Fsit Fr Fss Fsit
uz-1..Uz-4 0.00 000 0.00 100 0.00 0.00
Fp: Abminderungsfaktor fir die Dehnsteifigkeit
Fs,s: Abminderungsfaktor fir die Schubsteifigkeit in s-Richtung
Fs.t: Abminderungsfaktor fir die Schubsteifigkeit in t-Richtung
Fr: Abminderungsfaktor flr die Torsionssteifigkeit
Fg,s: Abminderungsfaktor fur die Biegesteifigkeit um s-Achse
Fgt: Abminderungsfaktor fur die Biegesteifigkeit um t-Achse
Querschnitt Position Exz. bpi ht bw h
[cm]  [ecm] [ecm] [cm]  [cm]
uUz-1.Uz-4 Uz 30.0 30.0 30.0 80.0
UZ:  Unterzug
Unterzugsgelenke Position Ort Kt,s KRr,r KRt
uz-1 A fest fest frei
E fest fest frei
uz-2 A fest fest frei
E fest fest frei
uUz-3 A fest fest frei
E fest fest frei
Uz-4 A fest fest frei
E fest fest frei
Expositionsklasse gemal DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite KI  Kommentar
uz-1..Uz-4 umlaufend XC2 nass, selten trocken
Koordinaten Position Lange X y
[m] [m] [m]
uz-1 5.65 0.00 5.31
0.00 10.96
uz-2 8.65 0.00 10.96
8.65 10.96
Uz-3 5.65 8.65 10.96
8.65 5.31
uz-4 8.65 8.65 5.31
0.00 5.31
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Auflager Auflager-Positionen
Positionsgrafik Ubersicht der Auflager-Positionen
10
9 ]
8 -
7 A
6 -
5 o
0 1 2 3 4 5 6 7 8 —>x
Flachenlager Flachenlager-Positionen
Flachenbettung Position Ktz
(Bettungsziffer) [KN/m3]
FLRB-1 +/- 6000
FLRB-5 +/- 12000
Koordinaten Position Flache X y
[m?] [m] [m]
FLRB-1 35.57 0.50 10.46
8.15 10.46
8.15 5.81
0.50 5.81
FLRB-5 13.30 8.65 10.96
0.00 10.96
0.00 531
8.15 5.31
8.15 5.81
0.50 5.81
0.50 10.46
8.15 10.46
8.15 531
8.65 531
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Material Materialkennwerte
Stahlbeton Position Material Wichte Ecm fek
DIN EN 1992-1-1 G fctm
[KN/m3]  [N/mm?]  [N/mm?]
PL-1, UZ-1..UZ-4 C25/30Q 25.00 31000 25.00
12900 2.60
Q: Gesteinskdrnung Quarzit
Betonstahl Position Material Wichte Es fyk
DIN EN 1992-1-1 G fik,cal
[KN/m3]  [N/mmz2] [N/mm?]
PL-1 B 500MA 78.50 200000 500.00
77000 525.00
PL-1, UZ-1..UZ-4 B 500SA 78.50 200000 500.00
77000 525.00
Auswertung Geometrische Auswertung der Positionen
Flachen Flachenférmige Bauteil-Positionen
Stahlbeton Position Dicke Flache Volumen
[cm] [m?] [m?]
PL-1 30.0 48.87 14.66
Unterzlige Unterzug-Positionen
Stahlbeton Position b h¢s) Mantelfl. Volumen
[cm]  [cm] [m?] [m?]
uz-1 30.00 50.00 9.04 0.85
uz-2 30.00 50.00 13.84 1.30
Uz-3 30.00 50.00 9.04 0.85
uz-4 30.00 50.00 13.84 1.30

Belastungen
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Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Lastplan
Bauteillasten
Flachenpositionen

Positionsgrafik

Eigengewicht

Sonstige standige Last

Nutzlast

Lasten des FE-Modells
Bauteilbezogene Lasten
Flachenférmige Bauteil-Positionen

Ubersicht der flichenférmigen Bauteil-Positionen

(PL-1)-1

(PL-1)-2

0 1 2 3 4 5 6
Position EW Lastfall Art
PL-1 Gk LF-1 PGr
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
Position EW Lastfall Art
PL-1 Gk LF-1 PGr
PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten
Position EW Lastfall je Art
Lastfeld
PL-1 QkN  (PL-1)-1, (PL-1)-4, PGr

(PL-1)-3, (PL-1)-2

PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten

g
[kN/m?]
7.50

g
[kN/m2]

2.50
p

[kN/m2]
3.80
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Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Streckenpositionen

Positionsgrafik

Eigengewicht

Standardlasten

Positionsgrafik

Linienformige Bauteil-Positionen

Ubersicht der linienformigen Bauteil-Positionen

uz-2

uz-1

0 1 2 3 4 5 6 7
Position EW Lastfall Art
uz-1..Uz-4 Gk LF-1 PGr

PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten

Standardlasten im FE-Modell

Ubersicht der Standardlasten
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Projekt 2025-1421

Punktlasten

(@)
Einwirkungen

DIN EN 1990

Lastfalle

Gk
Qk.N
Qk.S
Qk.W

Bemessung
(GZT+GZG)

Position EW Lastfall Art P.M
[KN],[KNm]

(@PULA-1 Gk BS-Gk PGr 156.86
@ QkS  BS-QkS PGr 25.91
@ QkW  BS-Qk.W PGr 1.60
@PULA-2 Gk BS-Gk PGr 156.86
@ QkS  BS-QkS PGr 25.91
@ QkW  BS-Qk.W PGr 1.60
@PULA-3 Gk BS-Gk PGr 156.86
@ QkS  BS-QkS PGr 25.91
@ QkW  BS-Qk.W PGr 1.60
@PULA-4 Gk BS-Gk PGr 156.86
@ QkS  BS-QkS PGr 25.91
@ QkW  BS-Qk.W PGr 1.60
@PULA-5 Gk BS-Gk PGr 156.86
@ QkS  BS-QkS PGr 25.91
@ QkW  BS-Qk.W PGr 1.60
aPULA-6 Gk BS-Gk PGr 156.86
@ QkS  BS-QkS PGr 25.91
@ QkW  BS-Qk.W PGr 1.60

PGr: Gravitationslast; positive Lasten wirken senkrecht nach unten

aus Pos. 'F_33', Lager'A’

Einwirkungen nach DIN EN 1990

Kurzel
Gk
Qk.N
Qk.S

Qk.W

Beschreibung

Typisierung
Eigenlasten

Sténdige Einwirkungen

Nutzlasten

Kategorie C - Versammlungsraume

Schnee

Schnee- und Eislasten fur Orte bis NN + 1000 m

Wind
Windlasten

Lastfélle und deren Zuordnung zu den Einwirkungen

LF-1, BS-Gk

(PL-1)-1, (PL-1)-2, (PL-1)-3, (PL-1)-4

BS-Qk.S

BS-Qk.W
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Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Biegung PIl-As-erf-Iso Plattenbiegebemessung nach DIN EN 1992-1-1
PL-1 Bemessung flir Platte (Stahlbeton) PL-1
Mat./Querschnitt Beton C 25/30
Gesteinskérnung Quarzit
Betonstahl B 500MA
Dicke konstant h = 30.00 cm
Expositionsklasse gema&fl DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite KI  Kommentar
PL-1 oben XC1 trocken oder standig nass
unten XC2 nass, selten trocken
Bewehrung Vorgaben zur Bewehrungsdefinition
Bewehrungsrichtung Wru/su = 00/ 90.0 °
Wro/so = 0.0/ 90.0 °
Bewehrungsanordnung Betondeckungen, Achsabstande der erf. (Differenz-) Bewehrung
Seite Cmin ACdef Cnom Cv d' 's
[mm] [mm] [mm] [mm] [mm] [mm]
Unten 20 15 35 - 40 40
Oben 10 10 20 - 50 50

Nachweisparameter

Kombinationen

nach DIN EN 1992-1-1

Mindestbewehrung (9.2.1.1) wurde berticksichtigt.

MalRgebende Kombinationen nach DIN EN 1990

Ew Einwirkungsname

Lkn Lastkombinationsnummer
! vorherrschende veranderliche Einwirkung

Die Beteiligung einzelner Lastfélle innerhalb einer Einwirkung wird mit diesem
Ausgabeformat nicht dokumentiert.

Ew Gk Qk.N
Lkn Standig und vorubergehend

1 1.00 150!
2 1.35 1.50 !
3-8 1.35 1.05

Qk.S Qk.W
0.75 .
150 ! 0.90
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Position F36
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
as,r,unten Langsbewehrung in r-Richtung in unterer Lage
Erf. Bewehrung Erforderliche untere Bewehrung as,ru [cm2/m]
7 0B 0o

Punkt X y

[m]
FO1 8.50 10.75
FO2 7.50 10.75
FO3 4.25 10.75
FO4 1.50 10.75
FO5 8.50 10.00
FO6 0.25 9.75
FO7 8.50 9.50
FO8 8.50 6.50
FO9 0.25 6.50
F10 8.50 6.25
F11 8.50 5.50
F12 7.75 5.50
F13 7.50 5.50
F14 4.25 5.50
F15 1.50 5.50
F16 0.50 5.81
F17 0.50 10.46
RO1 0.00 10.96
RO2 8.65 10.75
RO3 0.00 5.31
RO4 0.00 5.50

Isolinienstufen = 0.40 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'ry = 40 mm

Mr Ed Ms Ed Mrs,Ed MEed ds,ru
[KNm/m]  [cmZm]

25.14 15.65 22.65 47.79 4,14
-12.86 -9.07 16.81 3.95 3.33
17.64 24.13 0.95 18.59 3.33
-9.35 -6.43 -9.82 0.46 3.33
-6.03 -12.66 17.51 11.47 3.33
-9.97 -16.83 -15.04 3.47 3.33
-7.08 -16.83 12.60 2.35 3.33
-6.66 -14.82 -15.19 8.53 3.33
-9.93 -16.75 15.22 3.90 3.33
-5.97 -12.55 -17.69 11.73 3.33
2491 18.65 -22.73 47.63 4.13
-10.90 -7.63 -18.86 7.95 3.33
-12.68 -8.69 -16.87 4.19 3.33
18.49 26.98 -1.08 19.57 3.33
-13.47 -8.86 13.77 0.29 3.33
-9.79 -10.71 18.83 9.04 3.33
-9.79 -10.82 -18.83 9.04 3.33
61.91 47.45 -22.29 84.20 7.45
3.47 -8.04 26.32 29.79 3.33
60.62 42.86 21.24 81.86 7.23
16.92 -5.11 26.18 43.10 3.73

Lkn
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Datum  20.11.2025

MicroFe 2023.014

Seite
Position

Projekt

309
F36
2025-1421

as,s,unten

Erf. Bewehrung

Punkt

FO1
FO2
FO3
FO4
FO5
FO6
FO7
FO8
FO9
F10
F11
F12
F13
F14
F15
F16
RO1
RO2
RO3
RO4

X

7.25
4.25
1.50
0.25
8.50
8.50
0.25
8.00
8.50
7.75
7.00
4.25
1.50
0.50
8.15
0.50
0.00
8.65
0.00
0.00

[m]
10.75
10.75
10.75
10.00

9.75
6.25
6.25
581
5.50
5.50
5.50
5.50
5.50
581
10.46
10.46
10.96
531
531
10.75

Langsbewehrung in s-Richtung in unterer Lage

Erforderliche untere Bewehrung as,su [cm2/m]

=
0

N S O ==l

o 24
=il

09
RO2

Isolinienstufen = 0.40 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'sy = 40 mm

Mr Ed

-14.29
17.54
-14.72
-8.83
-6.69
-5.97
-8.75
-12.28
2491
-10.90
-9.71
18.49
-14.55
-9.79
-8.89
-9.79
61.91
20.25
60.62
13.92

Ms Ed

-9.69
24.10
-9.93
-14.53
-14.90
-12.55
-14.42
-11.65
18.65
-7.63
-6.24
26.98
-9.50
-10.71
-10.95
-10.82
47.45
33.03
42.86
-6.90

Mrs,Ed

15.00
1.01
-14.36
-17.44
15.00
-17.69
17.61
-18.35
-22.73
-18.86
-9.22
-1.08
14.39
18.83
18.36
-18.83
-22.29
-11.29
21.24
-26.40

MEd
[kNm/m]
5.31
25.11
4.07
291
0.11
5.14
3.19
6.70
41.38
11.23
251
28.06
473
8.12
7.41
8.01
69.74
44.32
64.11
19.50

ds,su
[cm3/m]
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
3.58
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
3.33
6.12
3.84
5.61
3.33

Lkn
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Datum  20.11.2025

MicroFe 2023.014

Seite
Position

Projekt

310
F36
2025-1421

as,r,oben

Erf. Bewehrung

Punkt

FO1
RO1
RO2
RO3
RO4

X

4.25
0.25
8.65
0.25
0.00

[m]
8.25
10.96
10.75
5.31
10.75

Langsbewehrung in r-Richtung in oberer Lage

Erforderliche obere Bewehrung as,ro [cm2/m]

Isolinienstufen = 0.20 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'ro = 50 mm

Mr Ed Ms,Ed Mrs,Ed
-28.52 -50.94 -2.00
-13.40 3.21 -26.81

3.47 -8.04 26.32
-13.40 2.77 26.95
13.92 -6.90 -26.40

MEd
[KNm/m]
-30.52
-40.21
-22.84
-40.35
-12.48

ds,ro
[cm3/m]
3.47
3.62
3.47
3.63
3.47

Lkn
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Datum  20.11.2025

Seite
Position

MicroFe 2023.014 Projekt

311
F36
2025-1421

as,s,oben

Erf. Bewehrung

Punkt X y

[m]
FO1 4.50 10.25
FO2 4.25 10.25
FO3 4.25 10.00
FO4 5.00 8.75
FO5 4.25 8.25
FO6 4.50 8.00
FO7 3.50 8.00
FO8 3.25 7.75
FO9 4.25 6.25
RO1 8.25 10.96
RO2 8.65 10.75
RO3 8.50 5.31
RO4 0.00 10.75

Langsbewehrung in s-Richtung in oberer Lage

Erforderliche obere Bewehrung as,so [cm2/m]

Isolinienstufen = 0.25 cm2/m

Achsabstand erf. Bewehrung: d'so = 50 mm

Mr Ed Ms Ed Mrs,Ed MEed ds,so
[KNm/m]  [cmZm]

-13.02 -23.32 2.83 -26.15 3.47
-11.87 -22.85 -1.37 -24.23 3.47
-16.38 -30.62 -1.60 -32.23 3.47
-28.56 -48.76 3.04 -51.80 4.69
-28.52 -50.94 -2.00 -52.94 4.80
-28.67 -50.98 -1.99 -52.96 4.80
-29.69 -50.11 2.07 -52.18 4.73
-30.14 -49.02 2.79 -51.81 4.69
-16.46 -30.82 1.26 -32.08 3.47
-3.86 -6.23 27.39 -33.62 3.47
3.47 -8.04 26.32 -34.35 3.47
0.28 18.98 -21.62 -2.64 3.47
13.92 -6.90 -26.40 -33.30 3.47

Lkn
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Position F36
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Querkraft PI-As-Iso Querkraftbemessung Plattenbereiche
PL-1 Querkraftbemessung der Platte (Isolinien)
Querkraftbemessung nach DIN EN 1992-1-1
Beton C 25/30, Betonstahl B 500SA
Gesteinskdrnung Quarzit
Druckstrebenneigung wurde vom Programm optimiert.
Mindestbewehrung (9.3.2) wurde nicht ermittelt.
Dicke konstant h = 30.00 cm
Kombinationen Maligebende Kombinationen nach DIN EN 1990
Ew Einwirkungsname
Lkn Lastkombinationshummer
! vorherrschende verénderliche Einwirkung
Die Beteiligung einzelner Lastfélle innerhalb einer Einwirkung wird mit diesem
Ausgabeformat nicht dokumentiert.
Ew Gk Qk.N Qk.S Qk.W
Lkn Standig und voruibergehend
1-2 1.35 1.05 1.50 ! 0.90
Querkraftbewehrung Querkraftbewehrung asw/sw [cm2/mZ]
10 o
9 |
8 -
7 -
6 |
5 |
0 1 2 3 a 5 6 7 8 —>x
Isolinienstufen = 2.00 cm2/m?
Punkt X y vEd vEd,res vRd,c vRd,max asw/sw Summe Lkn
[m] [KN/m] [cmZ/m?]
RO1 0.00 1096 r -345.3 456.6 1170 m 888.4 16.64 29.21 1
S 298.7 1170 m 809.9 12.57
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Position F36
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Punkt X y vEd VvEdres vRd,c vRd,max asw/sw Summe Lkn
[m] [kN/m] [cm?/m?]
RO2 8.65 10.75 r -234.6 269.8 1141 m 642.6 10.86 16.37 1
S 133.2 1141 m 589.7 5.52
RO3 0.00 531 r -337.5 434.6 117.0 m 8775 15.96 26.35 2
S -273.7 117.0 m 750.2 10.40
RO4 0.00 10.75 r 36.8 182.7 117.0 m 701.2 0.00 7.42 1
S 178.9 1141 m 589.7 7.42

=2}

m: Mindestwert nach DIN EN 1992-1-1, Gl.(6.2.b) maRgebend
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Seite 314
Position F36
MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421

Nachweise (GZT)

Durchstanzstellen-Tab

Ubergabe

Lastubergabe
Detailnachweise
Lastmodell Balken

S340.de

Randbedingungen

uz-1

Feldlédngen

Nachweis der Durchstanzstellen

Es wurden keine Nachweise aktiviert, oder die Durchstanzstellen wurden nicht

generiert.

Protokoll der Lastiibergabe
Ubergabe als Detailnachweise fiir BauStatik
Alternativnachweis fur Durchlauftréger

Stahlbeton-Durchlauftrager

uz-2

uz-1

Ersatzsystem fiir das Lastmodell Balken

- Die Berechnung erfolgt an einem modifizierten Ersatzsystem

- Alle Unterzlige und Stébe werden als Linienlager modelliert

- Linienlager erhalten die Steifigkeit kt+ = 1.0e+10 kN/m/m

- Punktlager erhalten die Steifigkeit krt=1.0e+10 kN/m

- Unterziige und Stébe erhalten die Steifigkeit kr+ = 1.0e+06 kN/m/m

Unterzug

Position Material
uz-1 C 25/30
Feld

KragR

bet/bw/h
[cm]
30/30/80

Lange
[m]
5.65
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Position F36
Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Auflagerbreiten
sténdige Lasten EW Belastung Aktiv
Gk Eigengewicht ja
Einzellasten Nr. a F
[m] [kN]
Gk 1 0.10 156.86
2 5.55 156.86
Qk.S 1 0.10 25.91
2 5.55 2591
Qk.W 1 0.10 1.60
2 5.55 1.60
Blocklasten Nr. a S q
[m] [m]  [kN/m]
Gk 1 0.00 0.94 -4.44
2 0.94 0.94 18.01
3 1.88 0.94 21.84
4 2.83 0.94 21.85
5 3.77 0.94 18.00
6 471 0.94 -4.34
Qk.N 1 0.00 0.94 -1.69
2 0.94 0.94 6.84
3 1.88 0.94 8.30
4 2.83 0.94 8.30
5 3.77 0.94 6.84
6 471 0.94 -1.65
a: Abstand des Startpunktes zum linken Tragerrand
s:  L&nge der Last
Expositionsklasse gemaR DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite Kl Kommentar
uz-1 umlaufend XC2 nass, selten trocken
uz-2 Unterzug
Position Material bett/bw/h
[cm]
uz-2 C 25/30 30/30/80
Feldlangen Feld Lange
[m]
KragR 8.65
Auflagerbreiten
standige Lasten EW Belastung Aktiv
Gk Eigengewicht ja
Einzellasten Nr. a F
[m] [kN]
Gk 1 0.10 156.86
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Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Nr. a F
[m] [kN]
2 4.30 156.86
3 8.55 156.86
Qk.S 1 0.10 2591
2 4.30 2591
3 8.55 2591
Qk.W 1 0.10 1.60
2 4.30 1.60
3 8.55 1.60
Blocklasten Nr. a S o}
[m] [m]  [kN/m]
Gk 1 0.00 0.96 -3.65
2 0.96 0.96 16.89
3 1.92 0.96 20.06
4 2.88 0.96 20.09
5 3.84 0.96 20.05
6 481 0.96 20.07
7 5.77 0.96 19.98
8 6.73 0.96 16.98
9 7.69 0.96 -4.60
Qk.N 1 0.00 0.96 -1.39
2 0.96 0.96 6.42
3 1.92 0.96 7.62
4 2.88 0.96 7.63
5 3.84 0.96 7.62
6 481 0.96 7.63
7 5.77 0.96 7.59
8 6.73 0.96 6.45
9 7.69 0.96 -1.75
a: Abstand des Startpunktes zum linken Tragerrand
s:  L&nge der Last
Expositionsklasse gemaR DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite KI Kommentar
uz-2 umlaufend XC2 nass, selten trocken
uz-3 Unterzug
Position Material bett/bw/h
[cm]
uz-3 C 25/30 30/30/80
Feldlangen Feld Lange
[m]
KragR 5.65
Auflagerbreiten
standige Lasten EW Belastung Aktiv
Gk Eigengewicht ja
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Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
Einzellasten Nr. a F
[m] [kN]
Gk 1 0.10 156.86
2 5.55 156.86
Qk.S 1 0.10 25.91
2 5.55 25.91
Qk.W 1 0.10 1.60
2 5.55 1.60
Blocklasten Nr. a S o}
[m] [m]  [KN/m]
Gk 1 0.00 0.94 -3.20
2 0.94 0.94 17.96
3 1.88 0.94 21.76
4 2.83 0.94 21.76
5 3.77 0.94 17.98
6 471 0.94 -3.33
Qk.N 1 0.00 0.94 -1.22
2 0.94 0.94 6.83
3 1.88 0.94 8.27
4 2.83 0.94 8.27
5 3.77 0.94 6.83
6 471 0.94 -1.26
a: Abstand des Startpunktes zum linken Tragerrand
s:  L&nge der Last
Expositionsklasse gemaR DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Position Seite Kl Kommentar
uz-3 umlaufend XC2 nass, selten trocken
uz-4 Unterzug
Position Material bett/bw/h
[cm]
uz-4 C 25/30 30/30/80
Feldlangen Feld Lange
[m]
KragR 8.65
Auflagerbreiten
standige Lasten EW Belastung Aktiv
Gk Eigengewicht ja
Einzellasten Nr. a F
[m] [kN]
Gk 1 0.10 156.86
2 4.35 156.86
3 8.55 156.86
Qk.S 1 0.10 25.91
2 4.35 25.91
3 8.55 25.91
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Position F36

Datum  20.11.2025 MicroFe 2023.014 Projekt 2025-1421
a F
[m] [kN]
Qk.W 0.10 1.60
4.35 1.60
8.55 1.60
Blocklasten a S o}
[m] [m]  [kN/m]
Gk 0.00 0.96 -4.47
0.96 0.96 16.97
1.92 0.96 19.98
2.88 0.96 20.07
3.84 0.96 20.05
481 0.96 20.09
5.77 0.96 20.05
6.73 0.96 16.88
7.69 0.96 -3.54
Qk.N 0.00 0.96 -1.70
0.96 0.96 6.45
1.92 0.96 7.59
2.88 0.96 7.63
3.84 0.96 7.62
481 0.96 7.63
5.77 0.96 7.62
6.73 0.96 6.42
7.69 0.96 -1.34

Abstand des Startpunktes zum linken Trégerrand
L&nge der Last
Expositionsklasse gemaR DIN EN 1992-1-1, Tab. 4.1
Seite Kommentar
umlaufend nass, selten trocken
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2025-1421

Foyer Variante Holz
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Position A F 31

Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A F 31 Holzbalkendecke

Die Foyerdecke kann ggf. an das Bestandsgebaude der Lehrkiiche angeschlossen werden. Dies st im
weiteren Verlauf der Planung noch zu prifen.

System
M 1:50

Abmessungen /
Nutzungsklassen

Auflager

Material

Querschnitt /
Balkenabstand

Belastungen
Grafik

Einwirkungen

Flachenlasten
in z-Richtung

Einw. Gk

Einw. Qk.S
Einw. Qk.W

(@)

(b)

(©

Holz-Einfeldtréager

bbb P D
A B
+ 6.00 $
Feld | |ef,m NKL
[m] [m]
1 6.00 6.00 1
Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.00 starr frei
B 6.00 20.00 starr frei
BSH GL24h
b/h=16/26 cm; a=0.65m
Belastungen auf das System
Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Gk Qk.S Qk.W
T
Wb by v b b R 0.10
AN A A JAN A A
4 6.00 4 4 6.00 4 4 6.00 4
Gleichflachenlasten
Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m?2] [KN/m?]
1 Eigengew 0.00 6.00 0.24
@1 0.00 6.00 2.34
b 1 0.00 6.00 1.56
©1 0.00 6.00 0.10
aus Pos. ‘L' Flachenlast Gk
‘g D_Fw'
2.340 = 2.34  kN/m2
aus Pos. 'F_WS' Schnee,
Hoéhensprung, pA, Qk.S
1.560 = 156 kN/m2

aus Pos. 'F_WS' Wind, I, WeD,
Qk.W.000
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Position A F 31
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
0.096 = 0.10 KkN/m2
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek KLED Z (y*Q*EW)
standig/voruberg. 2 ku 1.35*Gk +1.50*Qk.S
selten 12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
quasi-standig 13 1.00*Gk
ku:  kurz
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1995-1-1
Materialien Holz fm,k ftok fcok fcook fuk Eomean
[N/mm?2]
BSH GL24hf 240 19.2 24.0 25 35 11500
f: Lamellenlage flachkant
Querschnittswerte b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cm4]
16.0 26.0 416.0 23434.7
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fzk
[KN/m]
Einw. Gk A 7.73
B 7.73
Einw. Qk.S A 4.68
B 4.68
Einw. Qk.W A 0.29
B 0.29
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 1 3.00 OK 0.57
Querkraft Feld 1 0.33 OK 0.21
Auflagerpressung Auflager A OK 0.18
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Anfangsdurchbieg. Feld 1 3.00 OK 0.85
gesamte Enddurchb. Feld 1 3.00 OK 0.84
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Seite
Position

Projekt

A2 F 31
2025-1421
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Pos. A2 _F 31

Brettstapeldecke

Die Foyerdecke kann ggf. an das Bestandsgebaude der Lehrkiiche angeschlossen werden. Dies st im
weiteren Verlauf der Planung noch zu prifen.

System Holz-Einfeldtréager
M 1:50
S T D
A B
+ 6.00 $
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 6.00 6.00 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 20.00 starr frei
B 6.00 20.00 starr frei
Material NH C24
Querschnitt b/h = 100/18 cm
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
PR R
e N ' 0.10
yAY JAN AN JAN AN JAN
" 6.00 " b 6.00 s " 6.00 "
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 6.00 0.76
@ 1 0.00 6.00 2.34
Einw. Qk.S 0 1 0.00 6.00 1.56
Einw. Qk.W ©1 0.00 6.00 0.10
(@) aus Pos. 'L' Flachenlast Gk
'‘g_D_FW'
2.340 = 2.34  kN/m
(b) aus Pos. 'F_WS' Schnee,
Hoéhensprung, pA, Qk.S
1.560 = 156  kN/m
() aus Pos. 'F_WS' Wind, I, WeD,
Qk.W.000
0.096 = 0.10  kN/m
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Kombinationen

stéandig/voriberg.
selten
guasi-standig

Mat./Querschnitt

Materialien

Querschnittswerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk
Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der maRRgebenden Kombinationen

Ek KLED X (y*Q*EW)

2 ku 1.35*Gk +1.50*Qk.S
12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
13 1.00*Gk
ku:  kurz

nach DIN EN 1995-1-1

Holz fm,k frok fcok fcook fvk Eomean
[N/mm?2]
NH C24 240 145 21.0 25 4.0 11000
b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cmA]
100.0 18.0 1800.0 48600.0
Charakteristische Auflagerkrafte
Aufl. Fzk
[kN]
A 9.29
B 9.29
A 4.68
B 4.68
A 0.29
B 0.29
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 1 3.00 OK 0.33
Querkraft Feld 1 575 OK 0.11
Auflagerpressung Auflager A OK 0.05
Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [
Anfangsdurchbieg. Feld 1 3.00 OK 0.74
gesamte Enddurchb. Feld 1 3.00 OK 0.78
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Position A F 32
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A F 32 Holz-Durchlauftrager
System Holz-Zweifeldtrager
M 1:75
S ShEEh A= o g 2
A B C
¢ 4.35 " 4.35 5
¢ 8.70 s
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 4.35 4.35 1
2 4.35 4.35 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 24.00 starr frei
B 4.35 24.00 starr frei
C 8.70 24.00 starr frei
Material BSH GL24h
Querschnitt b/h = 20/30 cm
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
I
NV 0.22- vy e 0.29
AN JAN a AN JAN JAN AN JAN JAN
b 8.70 " " 8.70 b " 8.70 "
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.70 0.22
@ 1 0.00 8.70 9.29
Einw. Qk.S 0 1 0.00 8.70 4.68
Einw. Qk.W ©1 0.00 8.70 0.29
€) aus Pos. 'A2_F_31'A (Fz), Gk (max)
9.288 = 9.29 kN/m
(b) aus Pos. 'A2_F_31'A(Fz), Qk.S
(max)
4680 = 468  KkN/m
() aus Pos. 'A2_F_31'A (Fz), Qk.W
(max)
0.288 = 0.29  kN/m

Kombinationen

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
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Position A F 32
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Darstellung der maRgebenden Kombinationen
Ek KLED Z (y*Q*EW)
standig/voruberg. 2 ku 1.35*Gk +1.50*Qk.S
selten 12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
quasi-stéandig 13 1.00*Gk
Brand 15 1.00*Gk +0.20*Qk.W
ku:  kurz
Mat./Querschnitt nach DIN EN 1995-1-1
Materialien Holz fm,k ftok fcok  fcook  fvk Eomean ki
[N/mm?2] [-]
BSH GL24hf 240 192 240 25 35 11500 1.15
f:  Lamellenlage flachkant
Querschnittswerte b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cmA]
20.0 30.0 600.0 45000.0
Brandfall vierseitige Brandbeanspruchung
Feuerwiderstandsdauer treq = 30 min
Querschnittswerte Bn br hy p Ar ly.r
Restquerschnitt [cm] [cm] [cm] [cm?] [cm4]
0.70 15.8 25.8 83.2 407.6 22611.8
Auflagerkrafte Charakteristische Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fzk
[kN]
Einw. Gk A 15.51
B 51.71
C 15.51
Einw. Qk.S A 7.63
B 25.45
C 7.63
Einw. Qk.W A 0.47
B 1.57
C 0.47
Zusammenfassung Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise (GZT) Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 2 0.00 OK 0.94
Querkraft Feld 2 042 OK 0.66
Auflagerpressung Auflager B OK 0.59
Nachweise (Brand) Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [
Biegung Feld 2 0.00 OK 0.52
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Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Querkraft Feld 2 042 OK 0.31
Nachweise (GZG) Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Anfangsdurchbieg. Feld 2 252 OK 0.37
gesamte Enddurchb. Feld 2 252 OK 0.39
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Position A F 32a
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S302.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A F 32a Holz-Durchlauftrager
System Holz-Zweifeldtrager
M 1:75
bbb b A 2
A B C
" 3.70 " 5.00 "
¢ 8.70 s
Abmessungen / Feld I lef,m NKL
Nutzungsklassen [m] [m]
1 3.70 3.70 1
2 5.00 5.00 1
Auflager Aufl. X b Transl. Rotat.
[m] [cm] [kN/m] [kNm/rad]
A 0.00 24.00 starr frei
B 3.70 24.00 starr frei
C 8.70 24.00 starr frei
Material BSH GL24h
Querschnitt b/h = 20/32 cm
Belastungen Belastungen auf das System
Grafik Belastungsgrafiken (einwirkungsbezogen)
Einwirkungen Gk Qk.S Qk.W
L]
NV ~0.24- vy e 0.29
AN JAN a AN A JAN AN A JAN
b 8.70 " " 8.70 b " 8.70 "
Streckenlasten Gleichlasten
in z-Richtung Feld Komm. a S qii Qre
[m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk 1 Eigengew 0.00 8.70 0.24
@ 1 0.00 8.70 9.29
Einw. Qk.S 0 1 0.00 8.70 4.68
Einw. Qk.W ©1 0.00 8.70 0.29
€) aus Pos. 'A2_F_31'A (Fz), Gk (max)
9.288 = 9.29 kN/m
(b) aus Pos. 'A2_F_31'A(Fz), Qk.S
(max)
4680 = 468  KkN/m
() aus Pos. 'A2_F_31'A (Fz), Qk.W
(max)
0.288 = 0.29  kN/m

Kombinationen

Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
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Darstellung der maRgebenden Kombinationen

stéandig/voriberg.
selten
quasi-stéandig

Mat./Querschnitt

Materialien

Querschnittswerte

Auflagerkrafte

Char. Auflagerkr.

Einw. Gk

Einw. Qk.S

Einw. Qk.W

Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (GZG)

Ek KLED X (y*Q*EW)

2 ku 1.35*Gk +1.50*Qk.S
12 1.00*Gk +1.00*Qk.S +0.60*Qk.W
13 1.00*Gk
ku:  kurz

nach DIN EN 1995-1-1

Holz fm,k frok fcok fcook fvk Eomean
[N/mm?2]
BSH GL24hf 240 19.2 24.0 25 35 11500
f:  Lamellenlage flachkant
b h A ly
[cm] [cm] [cm?] [cm4]
20.0 32.0 640.0 54613.3
Charakteristische Auflagerkrafte
Aufl. Fzk
[kN]
A 11.12
B 52.74
C 19.00
A 5.47
B 2591
C 9.34
A 0.34
B 1.59
C 0.57
Zusammenfassung der Nachweise
Nachweise im Grenzzustand der Tragfahigkeit
Nachweis Feld/Auflager X n
[m] [-]
Biegung Feld 2 0.00 OK 0.88
Querkraft Feld 2 0.44 OK 0.69
Auflagerpressung Auflager B OK 0.61
Nachweise im Grenzzust. der Gebrauchstauglichkeit
Nachweis Feld X n
[m] [-]
Anfangsdurchbieg. Feld 2 277 OK 0.59
gesamte Enddurchb. Feld 2 277 OK 0.62
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Position A _F 33
Datum  20.11.2025 mb BauStatik S400.de 2023.014 Projekt 2025-1421
Pos. A F 33 Holz-Pendelstitze
System Pendelstiitze aus Holz nach DIN EN 1995-1-1
System
M 1:100 y Iq‘ - ﬂ‘
| |
| |
| |
| |
g ! 3 I
%) | ™ |
| |
| |
| |
Ll e
- I /\/ -
=
Abmessungen I Material by/b:
Mat./Querschnitt [m] [cm]
3.50 NH C24 20/20
Nutzungsklasse 1 beheizte Innenrdume
Belastungen Belastungen auf das System
Streckenlasten Komm. a s qu o
in x-Richtung [m] [m] [KN/m] [KN/m]
Einw. Gk Eigengew 0.00 3.50 0.17
Punktlasten Einzellasten
in x-Richtung Komm. a Fx ey ez
[m] [kN] ~ [ecm]  [cm]
Einw. Gk () 3.50 52.74 0.0 0.0
Einw. Qk.S () 3.50 25.91 0.0 0.0
Einw. Qk.W () 3.50 1.59 0.0 0.0
) aus Pos. 'A_F 32a’, Lager 'B' (Seite 328)
Kombinationen Kombinationsbildung nach DIN EN 1990
Darstellung der malRgebenden Kombinationen
Ek KLED X (Y*Q*EW)
standig/voruberg. 2 ku 1.35*Gk +1.50*Qk.S
Brand 27 1.00*Gk +0.20*Qk.W
ku:  kurz
Auflagerkrafte
Char. Auflagerkr.
Aufl. Fx k Fzk My k Fy .k Mz k
[kN] [kN] [KNm] [kN] [KNm]
Einw. Gk A 53.33 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.S A 25.91 0.00 0.00 0.00 0.00
B 0.00 0.00
Einw. Qk.W A 1.60 0.00 0.00 0.00 0.00
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Zusammenfassung

Nachweise (GZT)

Nachweise (Brand)

Aufl. Fx.k Fzk My k
[KN] [KN] [kNm]
B 0.00

Zusammenfassung der Nachweise

Nachweise im Grenzzustand der Tragféhigkeit
Nachweis

Biegung

Brandfall im Grenzzustand der Tragfahigkeit

Nachweis

Biegung

Fy,k Mz,k
[KN] [kNm]
0.00
X n
[m] [-]
0.00 OK 0.29

X n
[m] [-]
0.00 OK 0.22
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